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VON ULRICH HUTTER-WOLANDT

I. EINLEITUNG

Der Breslauer Neutestamentler Gustav Hoennicke zihlt zu jenen Geleht-
ten der friiheren Breslauer Evangelisch-theologischen Fakultit!, deren
Leben und Wirken nahezu in Vergessenheit geraten ist.2 Selbst zu aktiven
Zeiten, zu seinem 60. bzw. 65. Geburtstag, wurde er nicht mit einer Fest-
schrift geehrt, obwohl er Uber viele Jahre Direktor des Neutestamentlichen
Seminars und ordentlicher Professor an der Breslauer Theologischen Fakultit
war. Lediglich aus den Angaben in ,,Kiirschners Gelehrten-Kalender3, den
Binden der RGG* sowie im ,,Wer ist’s?> kénnen wir etwas iiber seine Verof-
fentlichungen und einzelne Lebensstationen entnehmen.

1 Ganz herzlich sei an dieser Stelle den MitarbeiterInnen in den Universititsarchiven in
Berlin, Breslau (Wroclaw), Frankfurt/Main, Halle, Marbutg und Tibingen, dem Bundesar-
chiv in Berlin, dem Geheimen Staatsarchiv in Betlin, den Universititshibliotheken in Betlin,
Greifswald, Jena, Leipzig und Marburg sowie der Staatsbibliothek zu Berlin fiir die licbens-
wiirdige Hilfe bei der Archivalien- und Literaturbeschaffung gedankt. — Mit der Geschichte
der Breslauer Ev. theologischen Fakulit hat sich in jiingster Zeit Dictrich Meyer in zwei
Beitrigen beschiftige: Zur Geschichte der evangelisch-theologischen Fakultit der Universi-
tit Breslau, in: [SKG 68/1989, S. 149—174; Zur Geschichte der beiden theologischen Fakul-
titen an der Universitit Breslau bis 1945, in: Dietrich Meyer, Christian-Erdmann Schott,
Karl Schwarz (Hg.), Uber Schlesien hinaus. Zur Kirchengeschichte in Mitteleuropa. Festga-
be fiir Herbert Patzelt zum 80. Geburtstag, Wiirzburg 2006, S. 191-219. Vgl. ferner zur
Geschichte der Fakultit: Franklin Arnold, Die evangelisch-theologische Fakultit, in: Georg
Kaufmann (Hg.), Festschrift zur Feier des hundertjdhrigen Bestehens der Universitit Bres-
lau. Teil IT. Geschichte der Ficher, Institute und Amter der Universitit Breslau 1811—1911,
Breslau 1911, S. 175-199.

2 Auch in den einschligigen Forschungsgeschichten zur neutestamentlichen Wissenschaft
findet sich kein Hinweis auf Gustav Hoennicke. Vgl. z. B.: Werner Georg Kiimmel, Das
Neue Testament. Geschichte der Erforschung seiner Probleme, Freiburg/Miinchen 1958;
ders., Das Neue Testament im 20. Jahrhundert. Ein Forschungsbericht, Stuttgart 1970;
Hans-Jochen Genthe, Kleine Geschichte der neutestamentlichen Wissenschaft, Gottingen 1977.
3 Kirschners Deutscher Gelehrtenkalender 1925, Berlin/ Leipzig 1925, Sp. 423; Kiirschners
Deutscher Gelehttenkalender 1928/29, Betlin/ Leipzig 1929, Sp. 993f.; Kirschners Deut-
scher Gelehreenkalender 1931, Betlin und Leipzig 1931, Sp. 1243,

4 Artikel Hoennicke in: RGG1, Bd. III, Tiibingen 1912, Sp. 88; Artikel Hoennicke in:
RGG? Bd. 2, Tiibingen 1928, Sp. 1971.

5 Wer ist’s? Leipzig 1909, S. 601; Wer ist’s? Leipzig 1912, S. 679; Wer ist’s? Leipzig 1922,
669; Wer ist’s? Leipzig 1928, S. 677; Wer ist’s? Bd. 1. A—K, Berlin 1935, S. 696f.
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Es existiert auch keine Bibliographie Gustav Hoennickes, der, was seine
literarische Produktion betraf, als ein ,zuriickhaltender Gelehrter™® galt.
Aus Anlass seines Todes im Jahre 1938 erschienen im ,,Evangelischen
Kirchenblatt fiir Schlesien* zwei kleine Beitrdge von Herbert Preisker und
Kurt Wiesner, die sein Leben und seine wichtigsten Publikationen wiirdigten.”

Nach Forschungen zu Ernst Lohmeyer® und Herbert Preisker® sowie
durch Hinweise in der wichtigen Dissertation zum Frithwerk Rudolf Bult-
manns, die Martin Evang im Jahre 1988 veroffentlicht hat!®, kam ich anf
die Idee, mich auf Spurensuche zu begeben und Leben und Wirken Gustav
Hoennickes darzustellen, um der Geschichte der neutestamentlichen Wis-
senschaft und der Geschichte der Theologischen Fakultit an der Universi-
tit Breslau einen weiteren Aspekt hinzuzufligen.!! Denn dieser Fachbe-
reich ist bislang fiir das spite 19. und frithe 20. Jahrhundert nur im Blick
auf William Wrede (1859-1906)!2 und Rudolf Bultmann (1884-1976)!3

6 Vgl. Dietrich Meyer, Die evangelisch-theologische Fakultit Breslau in den Jahren von
1933 bis 1935, in: Peter Maser (Hg.), Der Kirchenkampf im deutschen Osten und in den
deutschsprachigen Kirchen Osteuropas, Gottingen 1992, S. 98—135, hier 98.

7 Herbert Preisker, Professor D. Dr. Hoennicke +, in: Evangelisches Kirchenblatt fiir
Schlesien. Nr. 32, 1938, 137f.; Kurt Wiesner, In memoriam, ebd., S. 138. — Pft. i. R. Diet-
mar NefB3 (GroB Sirchen) danke ich fiir die Bereitstellung einer Kopie dieser Nachrufe.

8 Ulrich Hutter-Wolandt, Theologie als Wissenschaft. Zu Leben und Werk Ernst Lohmey-
ers (1890-1946). Mit einem Quellenanhang, in: ders., Die evangelische Kirche Schlesiens im
Wandel der Zeiten. Studien und Quellen zur Geschichte einer Tettitorialkirche, Dortmund
1991, 8. 237-281; ders., Ernst Lohmeyer und Richard Honigswald. Um die Wissenschaft-
lichkeit neutestamentlicher Exegese, in: Ernst W. Orth/Dariusz Aleksandrowicz (Hg),
Studien zur Philosophie Richard Honigswalds, Wirzburg 1996, S. 205-230.

9 Ulrich Hutter-Wolandt, Urchristliche Ethik und neutestamentliche Zeitgeschichte. Leben
und Werk des Neutestamentlers Herbert Preisker (1888-1952), in: [SKG 82/2003, S. 55—
104; ders., Spagat zwischen Wissenschaft und Anpassung. Die Breslauer Ev. Theologische
Fakultit unter ihrem Dekan Herbert Preisker von 1936 bis 1945, in: Roland Deines, Volker
Leppin, Karl-Wilhelm Nicbuhr (Hg,), Walter Grundmann. Ein Neutestamentler im Dritten
Reich, Leipzig 2007, 8. 277-319.

10 Martin Evang, Rudolf Bultmann in seiner Frithzeit, Tibingen 1988.

11 Erst seit den 70er Jahren des 19. Jahrhunderts hatte sich das Fach Neues Testament als
eigenstindige Disziplin in der Breslauer Fakultit herausgebildet. Vgl. Georg Hoffmann,
Artikel Breslau. 2. Ev. theologische Fakultit, in: RGG?, Bd. 1, Tiibingen 1927, Sp. 1248f,;
Felix Haase, Die schriftstellerische Tatigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten von
1811-1911, Breslau 1911.

12 Universitdtsarchiv Breslau (Wroclaw) (AUWr) Bestand S 220; eine Notiz zum Tode von
William Wrede findet sich auch in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd.
6, pag. 144; dort auch der Personalbogen, pag. 145-146. Lit: Georg Strecker, William
Wrede. Zur hundertsten Wiederkehr seines Geburtstages, in: ZThK 57/1960, 67-91 (mit
vollstindiger Bibliographie); Hans Rollmann, Werner Zager (Hg.), Unver6ffentlichte Briefe
William Wredes zur Problematisierung des messianischen Selbstverstindnisses Jesu, in:
Werner Zager, Liberale Exegese des Neuen Testaments. David Friedrich StrauBl — William
Wrede — Albert Schweitzer — Rudolf Bultmann, Neukirchen 2004, S. 25-89. Die wichtigs-
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griindlicher erforscht worden. Uber die Titigkeit der anderen Breslauer
Otdinarien im Fach Neues Testament Georg Ludwig Hahn (1823-1903)14,
Alfred Juncker (1865-1945)!5, Paul Feine (1859-1933)!6 und Ernst von
Dobschiitz (1870-1934)V7, die zwischen 1860 und 1914 gewirkt haben,
wissen wir — auller aus den Angaben in den jeweiligen Personalbégen, die
im heutigen Universititsarchiv in Breslau verwahrt werden!8, sowie aus den
Angaben im Werk von Felix Haase!” — recht wenig.

IT. QUELLENLAGE

Archivalien zu Leben und Wirken Gustav Hoennickes finden sich im Ar-
chiv der Universitait Halle, sie dokumentieren seine Dissertation in der
Philosophischen Fakultit im Jahre 1897.20 Im Archiv der Berliner Hum-
boldt-Universitit (bis 1945 Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin) konn-
ten Unterlagen zu seiner theologischen Dissertation und zum Habilitati-
onsverfahren nachgewiesen werden.?! Auch im Breslauer Universititsar-
chiv sind einzelne Unterlagen vorhanden. Dazu zihlen der Personalbogen,

ten kleineren Arbeiten hat sein Bruder Adolf Wrede herausgegeben: William Wrede, Vor-
trige und Studien hg, von Adolf Wrede, Tiibingen 1907,

13 Vgl. den Abschnitt in Evangs Dissertation: Rudolf Bultmann in seiner Frithzeit (wie
Anm. 10), S. 63-84.

14 Vl. AUWr Bestand S 220; GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit TV Nt. 32 Bd. 6, S. 47.

15 Vgl. Kirchliches Amtsblatt fiir den Geschiftsbereich des Kéniglichen Consistoriums der
Provinz Schlesien, 39/1892, S, 8; Hermann Hirschberg (Hg,), Schlesischer Pfarralmanach
oder Schlesiens evangelische Pfarrstellen und deren gegenwirtige Inhaber unter Darlegung
der parochialen Verhiltnisse, Berlin 1893, S. 166; Walther Hubatsch, Die Albertus—
Universitit zu Kénigsberg/PreuBlen in Bildern, Wiirzburg 1966, S. 128, mit Abb.; Dietrich
Meyer, Das Schicksal der Breslauer und Kénigsberger evangelischen Theologieprofessoren
nach Kriegsende, in: Beitrige zur ostdeutschen Kirchengeschichte. Folge 1, Diisseldotf
1996, S. 88-112, hier 90 und 108; AUW: Bestand S 220; ein Lebenslauf von Alfred Juncker
findet sich auch in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd. 6, S. 8283,

16 Ein Lebenslauf und ein Vermerk tiber seine wissenschaftliche und akademische Titigkeit
finden sich in: GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd. 6, pag. 160-162.

17 Vgl. AUWr Bestand S 220; eine Information iiber seine Berufung nach Breslau mit
Hinweisen zu seinem Lebenslauf findet sich in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Seke 4 Tit
IV Nr. 32 Bd. 7, S. 64-70. Abbildung vorhanden in Universititsarchiv Breslau (Wroctaw)
Bestand S 168.

18 Vigl. AUWr Bestand S 220. — Hinzuzuzichen sind noch die Bestinde des fritheren Preu-
Bischen Kultusministeriums, Bestand GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bde.
of.

19 Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten von
1811-1911 (wie Aam. 11), sub nomine.

20 Universititsarchiv Halle (UA Halle) Rep. 21 TI Nr. 165.

21 Archiv der Humboldt—Universitit Betlin, Bestand Theologische Fakultit 112 und Theo-
logische Fakultit 137.
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das Protokollbuch der Fakultit, Rektoratsakten und die Personal- und
Votlesungsverzeichnisse der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitat.*
Im Geheimen Staatsarchiv in Betlin gibt es einzelne Unterlagen zu Leben
und Witken von Gustav Hoennicke im Bestand des fritheren PreuBischen
Kultusministeriums, die seinen Ruf nach Breslau betreffen sowie seine
Stellung in der Breslauer Fakultit verdeutlichen helfen.?3 SchlieBlich konn-
ten auch die Akten des fritheren PreuBischen und Reichswissenschaftsmi-
nisteriums, die heute im Bundesarchiv in Betlin verwahrt werden, herange-
zogen werden.? Gliicklicherweise sind zwei Portraits von Gustav Hoenni-
cke erhalten, die sich im Bestand der Portraitsammlung der Universitits-
bibliothek der Humboldt-Universitit in Betlin? sowie im Universititsar-
chiv in Breslau (Wroctaw)26 befinden. Ein besonderes Problem stellen die
Schriften des Breslauer Neutestamentlers dar. Wie bereits erwihnt,
existierte bislang keine Bibliographie. Durch intensive Recherchen konnten
die wichtigsten seiner selbstindigen Veroffentlichungen, Aufsitze in
Zeitungen und Zeitschriften, Lexikonbeitrige und Rezensionen
nachgewiesen werden.?” Ein wissenschaftlicher Nachlass oder Zeugnisse
einer Korrespondenz mit anderen Fachgelehrten existieren bis auf zwei
Briefe an Eberhard Nestle (1851-1913) aus dem Jahre 1905% und einer
Postkarte an Karl Bornhausen (1882-1940) aus dem Jahre 1929% nicht
mehr.

22 AUWr S 220 (Personalbogen); TE 3 (Protokollbuch der Fakultat 1932-1944); TE 4
(Verwaltungsakten der Fakultit 1937-1944); TE 15 (Berufungen der Professoren 1934-
1936); TE 16 (Berufungen der Professoren 1936-1944); 8§ 185 (Vertrauliche Angelegenhei-
ten 1933-1944); S 30 (Abgang beim Lehrkorper durch Berufungen an andere Universititen
1895-1935); S 31 (Zugang beim Lehrkorper durch Berufungen und Versetzungen 1894—
1934).

23 Vel. GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd. 7; GSTA Betlin 1. HA
Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd. 8; GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32
Bd. 9; GSTA Beslin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 37.

24 Vgl. BArch R 4901/1716 Wahl und Bestitigung des Rektors und der Dekane; R
4901/1718 Evangelische Theologische Fakultit; R 4901/1722 Reisen der Hochschullehrer;
R 4901/13266 Kartei Gustav Hoennicke; R 4901/14696 Besetzung der Lehrstithle der Ev.
theol. Fakultit; R 4901/14698 Nachweisung der vorhandenen Lehrkrifte.

25 Universititsbibl. der Humboldt—Universitit zu Berlin; Portraitsammlung; Gustav Hoennicke,

26 Universititsarchiv Breslau (Wroclaw) Bestand 8 168: Photographien—Album der Curato-
ren, Professoren, Docenten und Beamten der Koniglichen Universitit zu Breslau ab 1861,
27 Vgl. Ultich Hutter—Wolandt, Artikel Gustay Hoennicke, in: BBKL 29/2008, Sp. 673—
693 ferner eine wesentlich erweiterte Fassung dieses Beitrages unter dem Titel: Leben und
Wirken des Breslauer Neutestamentlers Gustav Hoennicke (1871-1938). Ein Beitrag zur
Geschichte der Breslauer Evangelisch—theologischen Fakultit im 20. Jahrhundert, in: dets.,
Glaubenswelten. Aufsitze zur schlesischen und Obetlausitzer Kirchengeschichte, Bonn
2008.

28 Universititsbibl. Frankfurt/Main, Nachlass Eberhard Nestle. Bestand Nr. 823-824

29 Universititsbibl. Marburg. Abt. Religionswissenschaft. Nachlass Karl Bornhausen. Bo 1.2.148.
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TEL K INDHEBEEPUNDSS T DM

Uber Hoennickes Kindheit und Jugend liegen leider nur spirliche Informa-
tionen vor, da er selbst sehr zuriickhaltend mit der Bekanntgabe familidrer
Zusammenhinge war. So miussen wir uns auf die wenigen Angaben in
seinen Lebensldufen und der Sekundirliteratur beschrinken .3

Gustav Eduard Albert Hoennicke wurde am 11. September 1871 in
Heiligenstadt (Provinz Sachsen) als Sohn des damaligen Kreissekretirs
Emil Hoennicke®! und seiner Frau Amalie geb. Krefeld geboren. Hoenni-
cke hatte noch einen Bruder, dessen Vorname und dessen Lebensdaten
unbekannt sind.3 Durch eine berufliche Verdnderung seines Vaters® be-
dingt zog die Familie am 7. April 1882 nach Potsdam um, wo Hoennicke
am 11. Mirz 1892 die Reifepriifung am Kéniglichen Viktoria-Gymnasium3*
ablegte. Er war, wie das Zeugnis ausweist, ein gewissenhafter Schiiler, des-
sen Stirken besonders auf den Gebieten der Mathematik, Physik, Ge-
schichte, Geographie sowie der Musik lagen. Alle diese Ficher schloss der
Abitutient mit dem Pradikat ,gut“ ab. In den Fichern Deutsch und
Fremdsprachen wurden seine Leistungen auf dem Reifezeugnis mit der
Note ,,gentigend* eingestuft. Hoennicke verlieB das Gymnasium, um, wie
im Zeugnis festgehalten wurde, ,,Theologie zu studieren®.

Das etste Semester seines Theologiestudiums verbrachte er im Sommer
1892 an der Universitit Tubingen. Er besuchte dort Veranstaltungen?® des
Neutestamentlers Karl Heinrich von Weizsicker (1822-1899) und des
biblizistisch geprigten Theologen Robert Benjamin Kiibel (1838-1894).
Vom Wintersemester 1892 bis zum 12. April 1894 studierte Hoennicke in
Halle drei Semester die Ficher Evangelische Theologie und Geschichte. Exr

30 Auch der Lebenslauf in der Kartei der Hochschullehrer (BArch, R 4901/13266 Gustav
Hoennicke) enthilt nur spirliche biographische Informationen.

31 Vgl. die Angaben im Lebenslauf Hoennickes, in: GSTA 1. HA Rep 76 Va Sekt 4 Tit, IV
32 Bd. 7, pag. 148.

32 Vgl. den Hinweis in: AUWr TE 16, Schreiben von Dekan Herbert Preisker an das Amts-
gericht Breslau yvom 19.7. 1938 wegen der Offnung des Testaments,

33 Emil Hoennicke wurde als Geheimer Registrator von Heiligenstadt nach Potsdam ver-
setzt. Vgl. Wer ist’s? Leipzig 1912, S. 679.

34 Das Viktoria—Gymnasium bestand in den Jahren von 1878 bis 1945. Nach dem Zweiten
Weltkrieg wurde es in Helmholtz—Schule umbenannt und fithrt seit der Wende den Namen
»Helmholtz—Gymnasium®.

35 Vgl. Abschrift des Abiturzeugnisses vom 11. 3. 1892, pag. 3, in: UA Halle Rep. 21 IT Nr. 165.
36 Es handelt sich dabei um die Vorlesungen: Einleitung in das Neue Testament (v. Weiz-
sicker) und Einfilhrung in das theologische, besonders biblische Studium sowie messiani-
sche Weissagungen des Alten Testaments (Kiibel). Vgl. ,,Studien und Sittenzeugnis® der
Universitit Tiibingen vom 4. August 1892. Abschrift in: UA Halle Rep. 21 II Nr. 165.
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konzentrierte sich in dieser Zeit im Wesentlichen auf die biblischen Ficher
und die Kirchengeschichte. Seine akademischen Lehrer waren im Bereich
der Theologie Willibald Beyschlag (1823-1900), Hermann Gunkel (1862—
1932), Erich Haupt (1841-1910), Friedrich Loofs (1858-1928) und Julius
Kostlin (1826-1902).

Im Sommersemester 1894 wechselte Hoennicke an die Friedrich-
Wilhelms-Universitit nach Betlin, um seine theologischen Studien zu ver-
vollstindigen. In Berlin belegte er bis zum Sommersemester 1895 vor al-
lem exegetische und kirchengeschichtliche Vorlesungen und Seminare®” bei
den Professoren August Dillmann (1823-1894), Adolf von Harnack
(1851-1930), Bernhard WeiB (1827-1918), Friedrich Baethgen (1849
1905), Samuel Martin Deutsch (1837-1909), Otto Pfleiderer (1839-1908),
Adolf Schlatter (1852-1938), Julius Kaftan (1848-1926) und Paul Kleinert
(1837-1920).

Im Jahre 1895 absolvierte er vor dem Evangelischen Konsistorium
Brandenburg das Erste Theologische Examen’® Nach dem Abschluss
dieser Priifung wandte er sich der Endfertigung seiner historischen Disset-
tation zu. Am 12. Mirz 1897 bestand er das Rigorosum in den Fichern
Geschichte, Philosophie und Hebriisch. Nur wenige Wochen spiter, am
26. April, erhielt Gustav Hoennicke von der Philosophischen Fakultit der
Universitdt Halle-Wittenberg den akademischen Grad eines Dr. phil. ver-
lichen. Der Teildruck seiner historischen Dissertation ,,Die Stellung des
Hospitaliterordens in dem Kénigreich Jerusalem (1099-1162)% etschien im
Jahre 1897 unter dem Titel ,,Studien zur Geschichte des Hospitalordens im
Konigreich Jerusalem (1099-1162)“. Weitere Teile wurden in der ,,Zeit-
schrift fiir wissenschaftliche Theologie® veréffentlicht.®

IV. THEOLOGISCHE DISSERTATION UND HABILITATION

Hoennicke entschied sich, seine wissenschaftliche Laufbahn nicht im
Fachbereich Geschichte voranzutreiben, sondern auch noch in der Evan-

37 Vgl. UA Halle Rep. 21 II Nr. 165, Abgangszeugnis Hoennickes von der Universitit
Berlin vom 5. August 1895, Abschrift.

38 Vgl. den Hinweis in seinem Lebenslauf, in: Archiv der Humboldt—Universitit Betlin,
Bestand Theol. Fak. 112, Blitter 161162, hier: S. 161 r. — Im Repertorium Personalia des
fritheren Brandenburgischen Konsistoriums wird die Priifung im Jahr 1895 erwihnt und die
Priifungsakte im Jahre 1909 abgelegt. AuBierdem findet sich in dem Repertorium ein hand-
schriftlicher Hinweis, dass sich Hoennicke beim Konsistorium seit 1898 nicht mehr gemel-
det hat. Er hatte offenbar zu dieser Zeit nicht mehr vor, in den kirchlichen Dienst in seiner
Landeskirche zu treten. Evangelisch Landeskirchliches Archiv Berlin (ELAB) Bestand 14.

39 Der Hospitaliterorden in der zweiten Hilfte des XIL Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Konigreiches Jerusalem, in: Zw1Th 42/1899, 8. 59-106; Der Hospitalorden im
Kénigreich Jerusalem 1099-1187. Ein culturhistorischer Beitrag, in: ZwTh 42/1899, S. 400-426.
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gelischen Theologie zu promovieren. Er nahm deshalb 1897 seine theolo-
gischen Studien wieder auf und befasste sich in den kommenden zwei
Jahren mit Fragen der Ethik zur Zeit Martin Luthers und Philipp Melanch-
thons. Unterstiitzung erfuhr Hoennicke dabei besonders durch den Berli-
ner Pfarrer Hermann Scholz#, der ihn mit der Dogmatik Schleiermachers
und Ritschls vertraut machte. In diese Zeit fiel auch ein Forschungsaufent-
halt in England. Das Thema der Dissertation lautete: ,,Die Bedeutung der
melanchthonischen BuBlehre fiir die Entwicklung der Ethik in der lutheri-
schen Kirche®.

Am 10. November 1899 bat Dekan Julius Kaftan Professor Reinhold
Seeberg (1859-1935) um Berichterstattung Gber die Dissertation. Am 26.
Januar 1900 legte Seeberg dem Dekan sein Gutachten vor, in dem er fest-
hielt, dass er wegen der fehlenden systematisch-theologischen Beziige die
Arbeit der Fakultit nicht zur Annahme empfehlen kénne. Er schlug
Hoennicke vor, in einer erginzenden Arbeit den Nachweis zu erbringen,
dass er in der Lage sei, systematisch-theologisch zu arbeiten. Auch Dekan
Kaftan sah in der Arbeit keine systematischen Beziige, sondern eher ,,die
Aneinanderreihung von historischem Stoff“4l, Hoennicke sollte deshalb
,durch eine weitere kurze Arbeit aus dem von ihm durchgearbeiteten
Stoff** seine wissenschaftliche Befihigung nachweisen.#? Reinhold Seeberg
wurde am 2. Mirz 1900 vom Dekan gebeten, einen entsprechenden Vor-
schlag zu machen. Das Thema dieser kurzen Arbeit lautete: ,,Der Begriff der
sanctificatio nach Johann Gerhard und Quernfurt®.#* Die Fakultit simmte trotz
gewisser Bedenken einzelner Mitglieder der Zulassung zum Rigorosum zu.

Dekan Julius Kaftan legte am 14. Juni 1900 den Termin fiir das Rigoro-
sum fest, das am 30. Juni 1900 um 17.00 Uhr stattfand. Die Prifung im
Hauptfach Dogmatik nahm Reinhold Seeberg, die Priifung im Fach Altes
Testament Wolf Graf von Baudissin (1847-1926), im Neuen Testament
Bernhard WeiB3, im Fach Kirchengeschichte Adolf von Harnack und in der
Praktischen Theologie Paul Kleinert ab. Die 6ffentliche Verteidigung sei-
ner Dissertation erfolgte am 16. Juli 1900 in der Aula der Berliner
Friedrich-Wilhelms-Universitit.# Dazu hatte Hoennicke zwolf ,, Theologi-

40 Julius Hermann Scholz, geb. 8. 8. 1853 in Ober Peilau/Schlesien, gest. 28, 12. 1929 in
Berlin—Wilmersdorf. Lit.: Otto Fischer (Bearb.), Evangelisches Pfarrerbuch fiir die Mark
Brandenburg seit der Reformation. Verzeichnis der Geistlichen in alphabetischer Reihen-
folge. Bd. 2. Teil 2, Berlin 1941, S. 776.

41 Archiv der Humboldt—Universitit Berlin, Bestand Theol. Fak. 112, Blatt 168 .
42 Ebd.
43 Vgl. ebd., Blatt 170 v.

44 Vgl. auch den Hinweis in: GSTA Betlin 1. HA Rep. 76 Sekt 1 Tit VI Nr. 1 A Bd. 1: Ev.
theologische Fakultit Berlin vom 1. Januar 1897 bis 31. Dezember 1906 sind erfolgt: a.
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sche Thesen® verfasst, die der offentlichen Verteidigung zu Grunde la-
gends

Nach dem Abschluss seines Promotionsverfahrens wandte sich Hoen-
nicke nur zwei Tage spiter, am 18, Juli 1900, mit der Bitte an Dekan Kaf-
tan, statt in der Systematischen Theologie seine Habilitationsschrift im
Fach Neues Testament verfassen zu diirfen.* Ein Grund fiir den Fach-
wechsel war, dass Hoennicke im Zusammenhang mit seiner systematisch-
theologischen Dissertation und der miindlichen Priifung deutlich gemacht
worden war, dass er — wie es in einer Einschitzung des Neutestamentlers
Bernhard Wei hief — , fiir die systematische Theologie keine ausreichende
Begabung besitze.“4

Hoennicke hatte zu Bernhard Weil3 ein besonderes persénliches Ver-
hiltnis*, denn er besuchte auch in den Jahren nach seinem Ersten theolo-
gischen Examen regelmifBig dessen Lehrveranstaltungen. Weil3 empfahl
der Fakultit, Hoennicke die Ausnahmegenehmigung zu erteilen, die Habi-
litationsschrift im Neuen Testament zu verfassen, machte aber unmissver-
stindlich deutlich, dass diese ,,Habilitationsschrift doppelt streng [...] ge-
priift werden wird, ob er fiir N[eu]t[estament]liche Untersuchungen Befi-
higung besitzt [...]“.* Dieser Empfehlung schlossen sich die Professoren
Pfleiderer, Seeberg, Baudissin, Kleinert, Harnack, von der Goltz und Kaf-
tan an.’0 Hoennicke hatte sich wegen seiner weiteren wissenschaftlichen
Laufbahn eingehend mit seinem Lehrer und Forderer Weil3 ausgetauscht, und
nach vielen Gesprichen wurde deutlich, dass ,.er sich dem NT zuwendet*.5!

Lizentiaten—Promotionen. Nr. 11, 16.7.1900, Hoennicke, cand. rev. min., 29 Jahre, rite (auf
Grund einer Dissertation und mindlichen Prifung).

45 Vgl. Gustav Hoennicke, Theologische Thesen, Berlin 1900, vorhanden in: Archiv der
Humboldt—Univessitit Betlin, Bestand Theol. Fak, 112, Blitter 176-177.

46 Schreiben vom 18. Juli 1900, in: Archiv der Humboldt—Universitat Betlin, Bestand
Theol. Fak. 137, 8. 224 v.

47 Ebd,, S. 224 1.

48 So befasste er sich nach dem Tode von Bernhard Weill in zwei Aufsitzen mit dessen
Bedeutung fiir die neutestamentliche Wissenschaft. Vgl. Die Bedeutung von Bernhard Weill
fiir die Auslegung des Neuen Testaments, in: Die Studierstube XVI/1918, S. 193-204;
ders., Die Bedeutung von Bernhard Weil fur die Erforschung des Urchristentums, in:
Wilhelm Scheffen (Hg.), Zum Gedichtnis von D. Dr. Bernhard Wei. In Verbindung mit
Freunden und Schiilern des Verstorbenen, Berlin 1918, S. 60—69. — Hoennicke widmete
Bernhard Weill auch seine theologische Dissertation.

49 Votum von Bernhard Weil vom 21. Juli 1900, in: Archiv der Humboldt-Universitit
Berlin, Bestand Theol. Fak. 137, pag. 224 r.

50 Ebd.

51 Ebd.
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Er beschiftigte sich in seiner Habilitationsschrift mit der chronologi-
schen Einordnung des Lebens des Apostels Paulus. Am 5. Februar 1901
reichte er die Schrift unter dem Titel ,,Untersuchung zur Chronologie des
Lebens des Apostels Paulus“3? bei der Fakultit ein. Am 5. Mérz 1901 bat
Dekan Reinhold Seeberg den Neutestamentler Bernhard Weil3 um Bericht-
erstattung lber diese Habilitationsschrift. Weill lehnte am 27. Mirz ein
Gutachten vor allem deswegen ab, weil er zu diesem Thema erst umfang-
reiche Detailstudien hitte durchfiihren mussen, zu denen er aber im Au-
genblick keine Zeit hatte.>® Darauthin wurde der Ordinarius fiir Alte Kir-
chengeschichte Adolf von Harnack vom Dekan um ein Gutachten gebe-
ten. Er teilte Seeberg am 29. April mit: ,,Da sich Hr. Hoennicke m. W. fur
die NTlichen Ficher habilitieren will, so muf} ich es ablehnen, das Referat
tber die Arbeit zu erstatten. Es ist m. E. angezeigt, dal} in solchen Fillen
der specielle Fachprofessor das Referat erstattet. AuBerdem bin ich mit
Arbeiten tbetlastet und endlich setzt sich der Verf. der Schrift durchge-
hends mit meinen Aufstellungen auseinander, so daB ich nicht wohl partei-
loser Richter sein kann oder diese Rolle mir doch erschwert ist.“* Nach-
dem die Begutachtung von Weil und Harnack abgelehnt worden war —
zuvor hatte bereits der Neutestamentler Otto Pfleiderer eine Begutachtung
miindlich versagt — sah der Dekan nur noch zwei Moglichkeiten: entweder
sollte ein anderer Lehrstuhlinhaber gebeten werden, sich der Mihe zu
unterziehen, die Habilitationsschrift Hoennickes zu begutachten, oder der
auBerordentliche Professor fiir Neues Testament Hermann von Soden
(1852—1914) um ein Gutachten gebeten werden. Nachdem sich die Fakul-
tit nicht einigen konnte, ibernahm Seeberg selbst das Referat und benote-
te die Habilitationsschrift mit der Note ,,ausreichend®. Fiir das Umlaufver-
fahren bat er die Kollegen um eingehende Priifung vor allem unter dem
Gesichtspunkt, ob dem Kandidat ,,ein Urteil {iber seine wissenschaftliche
Befihigung — unter dem Gesichtspunkt der Habilitation fiir das NT —
zugebilligt werden kann.5

Bernhard Weil3 wies in seiner Stellungnahme vom 10. Juni 1901, die
Teil des Umlaufverfahrens war, darauf hin, dass er Hoennicke seit vielen
Jahren kenne, dieser auch Senior in seinen Seminaren war und ihm nie
Zweifel gekommen wiren, dass ,,sein Eifer und seine Tiichtigkeit ihn befi-

52 Die Habilitation erschien unter dem Titel: Die Chronologie des Lebens des Apostels
Paulus, Leipzig 1903.

53 Archiv der Humboldt-Universitit Berlin Bestand Theol. Fak. 137 pag. 225 v.
54 Ebd.
55 Archiv der Humboldt-Universitit Berlin Bestand Theol. Fak. 137 pag. 231 r.
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higen, sich mit Erfolg der akademischen Titigkeit zuzuwenden®.¢ Die
vom Dekan festgestellten Mingel der Arbeit konnte Weil3 nicht nachvoll-
ziehen, da sie seiner Ansicht nach mit der Wahl des Themas zusammen
hingen. Bedenklicher wire es fiir ihn gewesen, wenn Hoennicke einen
»festen Aufbau der Chronologie® des paulinischen Lebens und Wirkens
herausgearbeitet hitte. Hoennicke habe stattdessen alle in Frage kommen-
den Quellen aus paulinischer Perspektive, andere Schriftsteller und archio-
logische Denkmiler gepriift, bewertet und sich mit diesen Quellen ausein-
ander gesetzt und damit gezeigt, dass er ,,selbstindig zu forschen im Stan-
de ist“.5” Hoennicke hielt sich in seiner Habilitationsschrift mit damals
tblichen Quellenscheidungshypothesen zuriick, in den exegetischen Ab-
schnitten seiner Arbeit blieb er solide. So kommt Bernhard Weily dann zu
dem Schluss: ,,Die Fakultit hat m. E. allen Grund einen strebsamen jungen
Mann, dem die duBeren Bedingungen nicht zu fehlen scheinen, um sich
neuesten wissenschaftlichen Forschungen auf dem Gebiet des NT zu
widmen, und der offenbar nicht in verba magistri schwort, oder der Schab-
lone irgend einer Schule urtheilt, den Weg in die akademische Laufbahn zu
bahnen. Ich beantrage seine Zulassung zur Habilitation. 58

Otto Pfleiderer vermerkte in seiner Stellungnahme, dass die Fakultit fiir
die Probevotlesung ein wirklich theologisches Thema vorschlagen miisse,
damit sie entscheiden konne, ,,0b er [sc. Hoennicke] noch etwas mehr als
die Chronologie weil3“.? Die tbrigen Professoren der Fakultit stimmten
dem Antrag auf Annahme der Arbeit und der damit verbundenen Zulas-
sung zur Habilitationsvorlesung zu.

Nachdem die Zulassung zur Habilitation Ende Juni 1901 erfolgt war,
machte Hoennicke am 4. Juli 1901 drei Vorschlige fiir die Probevorlesung
vot der Fakultit und das anschlieBende Habilitationskolloquium: 1. die
Begtiffe harmatia und sarx im paulinischen Sprachgebrauch; 2. die sittli-
chen Anschauungen des Hebrierbriefes, vor allem in ihrem Verhiltnis zu
den religiosen Voraussetzungen des Verfassers; 3. die dem Lukasevangeli-
um eigentiimliche Quellenschrift. Die Mehrheit der Professoren stimmte
fir das zweite Thema.®® Nach erfolgreichem Abschluss der Votlesung und
des Kolloquiums am 27. Juli machte Hoennicke der Fakultit am 29. Juli

56 Ebd., pag. 232 v.

57 Ebd.

58 Archiv der Humboldt-Universitit Berlin Bestand Theol. Fak. 137 pag. 232 r.
59 Ebd. pag. 233.

60 Die Probevorlesung veréffentlichte Hoennicke ein Jahr spiter in der ZwTh unter dem
Titel: Die sittlichen Anschauungen des Hebrierbriefes, vor allem im Verhiltnis zu den
religiGsen Voraussetzungen des Verfassers, in: ZwTh 1902, 8. 2440.
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1901 Vorschlige fiir die neutestamentliche Antrittsvorlesung. Die Fakultit
entschied sich einstimmig fiir das Thema ,,Paulus und sein Verhiltnis zur
Gemeinde von Korinth®. Gustav Hoennicke hielt am 31. Juli 1901 unter
dem Rektorat Adolf von Harnacks und dem Dekanat Reinhold Seebergs
zu diesem Thema seine Antrittsvorlesungtl. Die Venia legendi im Fach
Neues Testament wurde ihm am 5. August des gleichen Jahres erteilt.

Dekan Seeberg zeigte schlieilich dem PreuBlischen Minister fiir Wissen-
schaft am 2. Oktober an, dass sich Gustav Hoennicke an der Ev. Theolo-
gischen Fakultit fiir das Fach neutestamentliche Exegese habilitiert hat,
nachdem er zuvor die geforderten Leistungen Habilitationschrift, Probe-
vorlesung, Habilitationskolloquium sowie die 6ffentliche Antrittsvotlesung
absolviert hatte.

Im Sommersemester 1902 nahm Gustavy Hoennicke seine Lehrtitigkeit
als Privatdozent fiir Neues Testament an der Berliner Friedrich-Wilhelms-
Universitit auf. In den ersten Jahren seines Berliner Wirkens beschiftigte
er sich vor allem mit der Auslegung der paulinischen Briefe, den Synopti-
kern und dem Hebrierbrief. Im Sommersemester 1903 nahm er flir Bern-
hard Weil} an der Betliner Friedrich-Wilhelms-Universitit eine Lehtstuhl-
vertretung wahr.6? Fur seine Publikation ,,Das Judenchristentum im ersten
und zweiten Jahrhundert™®® wurde ihm von der Fakultit am 25. Dezember
1909 der theologische Ehrendoktor verliechen. Hoennicke widmete seiner-
seits spiter in Breslau seinen Kommentar zur Apostelgeschichte, der im
Jahre 1913 erschien, ,,der theologischen Fakultit der Universitit Berlin in
ehrerbietiger Dankbarkeit®.6+

V. DIE BERUFUNG HOENNICKES AN DIE BRESLAUER UNIVERSITAT

Am 28. Juli 1910 teilte die Breslauer Theologische Fakultit dem Minister
fir die geistlichen, Unterrichts- und Medizinalangelegenheiten ihre Beset-
zungsvorschlige fur das neutestamentliche Extraordinariat mit, das bisher
Alfred Juncker inne gehabt hatte. An erster Stelle wurden gleichrangig die
Neutestamentler Gustav Hoennicke (Betlin), Walter Bauer (Matrburg) und
Richard Hoffmann (Koénigsberg/Pr.) (1872-1948) genannt. Die Fakultit
war sich aber nicht einig, denn es wurden zu diesen drei Namen noch wei-
tete genannt: Emil Weber (Halle) (1882—-1950), Johannes Frey (Dotpat)

61 Die Antrittsvorlesung erschien unter dem gleichen Titel in: Deutsch-Evangelische Blit-
ter 1902, §. 667-678.

62 GSTA Berlin I. HA Rep 76Va Sekt 4 Tit. IV 32 Bd. 7, pag. 148 r.
63 Berlin 1908,
64 Gustav Hoennicke, Die Apostelgeschichte erklirt, Leipzig 1913, V.
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(1867-1914), Martin Dibelius (Betlin) (1883-1947), Erich Klostermann
(Kiel) sowie Hans Windisch (Leipzig) (1881-1935). Nach den amtlichen
Unterlagen der Universitit Breslau wurde Gustav Hoennicke am 25. Au-
gust 1910 als aulerordentlicher Professor berufenSs und damit Nachfolger
von Alfred Juncker, der an die Albertus-Universitit in Konigsberg/Pr.
ging, um dort den Lehrstuhl zu tibernehmen. Am 18. August wurde vom
Ministerium beim Evangelischen Oberkirchenrat in Berlin (EOK) eine
Unbedenklichkeitserklirung zu Bekenntnis und Lehre Gustav Hoennickes
eingeholt.% Im Tagebuch des Breslauer Rektors hie es fiir das Berichts-
jahr 1909/10: ,,Der Privatdozent Dr. Hoennicke zu Betlin ist durch Bestal-
lung vom 25. 8. 1910 zum auBerordentlichen Professor in der evang.
Theologischen Fakultit mit Amtsantritt zum Winter Semester 1910/11
ernannt worden.“¢” Hoennicke sollte vom Wintersemester 1910/11 an das
Fach ,,neutestamentliche Theologie und Exegese in Votlesungen und Ubun-
gen® vertreten. o8

Am 4. September 1910 wird die Berufung Hoennickes im »Evangeli-
schen Kirchenblatt fiir Schlesien mitgeteilt und auch eine kurze biogra-
phische Information iiber den neuen Breslauer Professot gegeben.® Seine
offizielle Breslauer Vorlesungstitigkeit beginnt Hoennicke nach den amtli-
chen Vortlesungsverzeichnissen im Wintersemester 1911/12,

Im Januar 1913 beschiftigte sich die Breslauer Fakultit mit der Wie-
derbesetzung des Lehrstuhls von Ernst von Dobschiitz. An erster Stelle
wurde Gustav Hoennicke vorgeschlagen, der ,,seit Herbst 1910 als aufler-
ordentlicher Professor an unserer Fakultit mit Erfolg titig” ist.”® Hoenni-
cke wird als ein Gelehrter mit , konservativer Grundrichtung® beschrieben;
er ,tritt [...] allen Problemen unvoreingenommen nahe, die strenge Sach-
lichkeit seines Lehrers B. Weiss mit offenem Blick fiir die neuauftauchen-
den Fragen und Aufgaben verbindend.“”! Seine besondere Stirke lag ne-
ben der exakten wissenschaftlichen Arbeit am Neuen Testament im Um-
gang mit den Studenten, die er zu methodischer Arbeit anleitete. Hoenni-
cke hatte sich zu diesem Zeitpunkt, so das Votum der Fakultit, ,,das volle
Vertrauen sowohl der Kollegen wie der Studenten erworben.”? Am 27.

65 Vgl. AUW: 8 220. Lebenslauf Gustav Hoennicke.

66 Vgl. GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV Nr. 32 Bd. 7, pag. 79.
67 Vgl. AUW?r S 31, pag. 29.

68 Vgl. GSTA Betlin I. HA Rep 76 Va Sekt. 4 Tit. IV Nr. 32 Bd. 7, pag. 80 r.
69 Vgl. Evangelisches Kirchenblatt fiir Schlesien 13/1910, S. 319.

70 GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Seke. 4 Tit. IV Nr. 32 Bd. 7, pag 141.

71 Ebd., pag, 141 1.

72 Ebd.
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Februar 1913 wird Hoennicke Kaiser Wilhelm II. zur Ernennung als or-
dentlicher Professor fiir Neues Testament vorgeschlagen.™ Diese Ernen-
nung erfolgte am 4. Mirz 1913 mit der Verpflichtung, neutestamentliche
Exegese und Theologie an der Breslauer Friedrich-Wilhelms-Universitit in
Votlesungen, Ubungen und Seminaten zu lehren. Die Berufung wurde am
28. Mirz des gleichen Jahres bestitigt.” Hoennicke wurde Nachfolger von
Ernst von Dobschititz, der einen Ruf nach Halle erhalten hatte.”s

Zugleich erhielt Hoennicke einen Lehrauftrag fiir Christliche Archiolo-
gie. Zu diesem Themenbereich bot er seit den 20er Jahren immer wieder
einstiindige Lehrveranstaltungen an, die auch fiir Horer anderer Fakultiten
gedacht waren. Hoennicke nutzte bei seinen Vorlesungen zur Christlichen
Archiologie schon damals moderne Technik, indem er die Veranstaltung
durch Lichtbilder auflockerte. Er unternahm auch mehrere Forschungsrei-
sen nach Rom und Paldstina, um vor Ort Studien zur Christlichen Archio-
logie durchzufiihren.

VIi. DIE STELLUNG HOENNICKES INNERHALB DER
EVANGELISCH-THEOLOGISCHEN FAKULTAT

Der Arbeitsschwerpunkt der Breslauer Fakultit lag zu Beginn des 20. Jahr-
hundetts vor allem im Bereich der Systematischen Theologie und des Al-
ten Testaments. Wie sah die Zusammensetzung der Breslauer Fakultit aus?
Die Lehrstiihle im Alten Testament hatten Wilhelm Rothstein (1853—
1925)7 und Carl Steuernagel (1869-1958)7, in der Kirchengeschichte
Franklin Arnold (1853-1927)7, in der Systematischen Theologie Georg

73 GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV Nr. 32 Bd. 7, pag. 150 t.
74 Vgl. AUW: S 31, pag. 32.
75 Vgl. Hinweis in: Evangelisches Kirchenblatt fiir Schlesien 16/1913, S. 70.

76 Eine Personalnotiz findet sich in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sckt 4 Tit IV Nr. 32
Bd. 7, pag. 95. Lit.: Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theologischen
Fakultiten (wie Anm. 11), S. 245f; Kiirschners Deutscher Gelehrtenkalender 1925, Ber-
lin/Leipzig 1925, Sp. 851; Abbildung vorhanden im Catalogus professorum Halensis und
im Universititsarchiv Breslau (Wroctaw) S 168.

77 Vgl. Hans Volkmann, Johannes Fichtner, Bibliographie Carl Steuernagel, in: ThLZ
74/1949, Sp. 113-115; Werner Schmauch, In memoriam Carl Steuernagel + 4. Mirz 1958,
Gedenkrede an scinem Sarge, in: ThLZ 83/1958, Sp. 547-550; Johannes Madey, Artikel
Carl Steuernagel in: BBKL 16, Sp. 1468.

78 Vgl. Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten
(wie Anm. 11), S. 149-151; Johannes Steinbeck, Ansprache am Sarge des am 23. April 1927
verstorbenen Geheimrats Professor D. Dr. Arnold, in: Correspondenzblatt des Vereins fiir
Geschichte der evangelischen Kirche Schlesiens XIX 1. Heft/1927, S. II-VI; Gerhard
Ebetlein, Silesiaca D. Dr. Arnolds, in: ebd., S. VIIf,
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Wobbermin (1869-1943)", Friedrich Kropatscheck (1875-1917)8 und
Rudolf Otto (1869-1937)% und in der Praktischen Theologie Johannes
Steinbeck (1873—1967) inne. Dariiber hinaus boten die auBerordentlichen
Professoren bzw. Privatdozenten Johannes von Walter (1876—1940)82 und
Georg Hoffmann (1860-1930)% (Kirchengeschichte), Walter Bauer (1877—
1960)84 und Johannes Behm (1883-1948)% (Neues Testament) sowie Hans
Schmidt (1877-1953)% und Wilhelm Caspari (1876-1947)%7 (Altes Testa-
ment) Votlesungen und Ubungen an.

79 Vgl. Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten
(wie Anm. 11), S. 277f; Klaus-Gunther Wesseling, Artikel Georg Wobbermin, in: BBKL
13, Sp. 1455-1462.

80 Vgl. Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten
(wie Anm. 11), 8. 213; Klaus-Gunther Wesseling, Artikel Friedrich Kropatscheck, in: BBKL
4, Sp. 6911

81 Vgl. Theodor Siegfried, Grundfragen der Theologie bei Rudolf Otto, Gotha 1931; Hein-
tich Frick, Rudolf Otto zum Gedichtnis. Trauerfeier f. den am 6. Mirz 1937 heimgegange-
nen Prof, D. Rudolf Otto u. Gedichtnisrede an seinem Sarg (auf d. Friedhof zu Marburg a.
d. Lahn), Leipzig 1937; Ernst Benz, Rudolf Otto in seiner Bedeutung fiir die Erforschung
der Kirchengeschichte, in: ZKG 56/1937, S. 375-398; W. Haubold, Die Bedeutung der
Religionsgeschichte fir die Theologie Rudolf Ottos, Diss. Marburg 1940.

82 Vgl. Felix Haase, Die schriftstellerische Tatigkeit der Breslauer theologischen Fakultiten
(wie Anm. 11), 8. 273; Kiirschners Deutscher Gelehrtenkalender 1931. Bd. 2. M—Z, Berlin-
Leipzig 1931, Sp. 3162f; Ernst Wolf, Johannes von Walter in memoriam, in: Heintich
Holze (Hg.), Die Theologische Fakultit Rostock unter zwei Diktaturen. Studien zur Ge-
schichte 1933-1989, Miunster 2004, S. 67-82.

83 Ein Lebenslauf vom 1. Juni 1906 findet sich in: GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sckt 4
Tit TV Nr. 37, pag, 155-156; Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer
theologischen Fakultiten (wie Anm. 11), S. 194.

84 Eine Personalnotiz zu Walter Bauer findet sich in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4
Tit IV Nr. 32 Bd. 7, pag. 155; Georg Strecker, Vorwort [Leben und Wirken von Walter
Bauet], in: Walter Bauer. Aufsitze und kleine Schriften. Hg. von Georg Strecker, Tiibingen
1967, S. II-VIII. Eine Bibliographie findet sich in: ThLZ 77/1952, Sp. 501-504; Ergin-
zung in: ThLZ 86/1961, Sp. 315f. ebd. auch die Nachrufe von Walter Zimmerli und Joa-
chim Jeremias, Sp. 313-316.

85 Ein Lebenslauf (ca. 1913) ist vorhanden in: GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV
Nr. 37, pag. 172f,; Bruno Dochring, In memoriam Johannes Behm, in: ThLZ 74/1949, Sp.
168f.; Bibliographie, in: ThI.Z 74/1949, Sp. 169-171.

86 Vgl. Heiner Faulenbach, Theologisches Fernstudium im II. Weltkrieg, Bonn 1987, S. 99;
ein Lebenslauf von Hans Schmidt ist vorhanden in: GSTA Betlin 1. HA Rep. 76 Va Sekt 4
Tit IV Nr. 37, pag. 161f; Felix Haase, Die schriftstellerische Titigkeit der Breslauer theolo-
gischen Fakultiten (wie Anm. 11), S. 253; Georg Sauer, Hans Schmidt, in: BBKL 9, Sp.
455-457; Konrad von Rabenau, Bibliographie Hans Schmidt, ThLZ 77 /1952, Sp. 438-442;
Gethard Wallis, Hans Schmidt (1877-1953) — Wesen und Weg, in: Udo Schnelle (Hg.),
Reformation und Neuzeit. 200 Jahre Theologie in Halle, Berlin/New York 1994, S. 17-29.
— Die Breslauer Titigkeit Schmidts wird darin nur am Rande behandelt. Abbildung vorhan-
den im Catalogus professorum Halensis.

87 Vgl. Kiirschners Deutscher Gelehrtenkalender 1931, Bd. 1. A-L, Betlin-Leipzig 1931,
Sp. 388; Wer ist’s? Leipzig 1922, 8. 226; Jendris Alwast, Geschichte der Theologischen
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Hoennicke engagierte sich in seinen ersten Breslauer Semestern in der
akademischen Nachwuchsarbeit z. B. beim Ferienkurs der Ev. Theologi-
schen Fakultit, der vom 21. bis 24. April 1913 stattfand. Als er die Theolo-
giestudenten in Vorbereitung seines Kommentars zur Apostelgeschichte
mit ,Neueren Forschungen zur Apostelgeschichte bekannt machte,38
fihrte er, wie es im Tagungsbericht des ,,Evangelischen Kirchenblatts fiir
Schlesien® hiel3, mit ,erquickender Lebhaftigkeit in die Textgestalt der
Apostelgeschichte ein und setzte sich mit den Quellen der Apostelge-
schichte, die von Lukas fiir sein zweites Werk benutzt wurden, anhand der
Kapitel 1, 2 und 15 auseinander. Besonders widmete sich Hoennicke der
aktuellen Forschungsgeschichte und erliuterte diese an Arbeiten von Hat-
nack®, Hausrath®, Schwarz?!, Schmidt®2, Jiilicher?> und Wellhausen%. Zu-
sammenfassend hief3 es in dem Bericht: ,, Mit wirklicher Lust lie man sich
von dem Dozenten in die vielen verwickelten Fragen der Text-, Literar-
und Geschichtskritik einfithren und hatte dabei seine Freude, wie frisch
sich auch die mithsamsten Probleme erfassen lassen. 95

Auch fiir die schlesische Pfarrerschaft bot er Einblicke in die aktuelle
theologische Arbeit am Neuen Testament an. Am 10. Juni 1914 wurde
Hoennicke zur Theologischen Konferenz nach Liegnitz eingeladen, um
tiber die ,,Probleme des Hebrierbriefes” einen Vortrag zu halten, der fast
zwei Stunden dauerte. Er erorterte dabei die Frage nach der Form, also ob
der Hebrierbrief ein Brief, eine Predigt oder eine Abhandlung ist, und
beschiftigte sich mit dem Verhiltnis des Hebrierbriefes zur spitjiidischen
Literatur, zu den Paulusbriefen, zum 1. Petrusbtief und zu den Synopti-
kern. Dieser ,,fesselnde® Vortrag? erschien vier Jahre spiter unter dem

Fakultit [Kiel]. Vom Beginn der preuBischen Zeit bis zur Gegenwart, Kiel 1988, bes. S. 35—
37. In diesem Band findet sich auch ein Foto.

88 Vgl. Der theologische Ferienkursus, in: Ev. Kirchenblatt fiir Schlesien 16/1913, S. 157f,

89 Adolf von Harnack, Ist die Rede des Paulus in Athen ein urspriinglicher Bestandteil der
Apostelgeschichte, Leipzig 1913, S. 1-46.

90 Adolf Hausrath, Jesus und die neutestamentlichen Schriftsteller. Bd. I, Betlin 1908; Bd.
11, Berlin 1909.

91 Eduard Schwattz, Zur Chronologie des Paulus, in: NAWG — philosophisch-historische
Klasse 1907, Berlin 1907, S. 263-299.

92 K. Schmidt, Die Apostelgeschichte unter dem Hauptgesichtspunkt ihrer Glaubwiirdig-
keit kritisch-exegetisch bearbeitet, Erlangen 1882.

93 Adolf Jiilicher, Einleitung in das Neue Testament, Tiibingen 51906

94 Julius Wellhausen, Noten zur Apostelgeschichte, NAWG — philosophisch-historische
Klasse 1907, Berlin 1907, S. 1-21.

95 Der theologische Ferienkursus, in: Ev. Kirchenblatt fiir Schlesien 16/ 1913, S,158.
96 Bericht iiber die Ev. Konferenz in: Ev. Kirchenblatt fiir Schlesien 18/ 19185, 8. 223f.
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Titel ,,Der Hebrierbrief und die neuere Kritik™ als Aufsatz in der ,,Neuen
Kirchlichen Zeitschrift®.??

Neben Hoennicke lehrten in Breslau damals das Fach Neues Testament
Walter Bauer und Rudolf Bultmann, der am 8. September 1916 nach Bres-
lau als auBerordentlicher Professor berufen worden war. Bultmann nahm
seine Lehrtitigkeit zum Wintersemester 1916/17 auf.%® Er hatte Hoennicke
bereits wihrend seines Betliner Theologiestudiums als jungen Privatdozen-
ten etlebt und im Sommersemester 1905 zwei Veranstaltungen bei ihm
besucht: die Synoptikervorlesung und neutestamentliche Ubungen.®? In
einem Brief vom 12. Oktober 1916 an seine Verlobte, Helene Feldmann,
stellt Bultmann die neuen Kollegen'® an der Breslauer Theologischen
Fakultit vor. Uber Gustav Hoennicke urteilt er: ,,Endlich noch mein Fach-
Ordinarius Hoennicke; duBerl[ich] wie friher als Privatdozent in Berlin,
lang u[nd] hager, schwarzes Haar u[nd] dicker, kurzgeschnittener Schnurr-
bart; auf der roten Nase eine goldene Brille. Aber was er in Betlin noch
nicht hatte oder ich damals noch nicht an ihm bemerkt habe: in den Au-
genwinkeln etwas Freundliches u[nd] Humorvolles. Er ist Junggeselle
u[nd], wie es scheint, ein ganz origineller Kauz. Er liest alles Mégliche,
redete iiber die philosophische Fundamentierung der Rechtswissenschaft
u[nd] iiber die Unzulinglichkeit der modernen Ethiken; alles in hingewor-
fenen Brocken u[nd] sehr autoritativ. Er gehért zu den Menschen, die allen
Klatsch u[nd] alle Familiengeschichten kennen (bei alten Junggesellen beo-
bachtet man das ja Ofter).“!”! AbschlieBend fasst er seine Einschitzung
zusammen: ,,wissenschaftlich ist er ja keineswegs hervorragend, aber eine
nicht uninteressante Erscheinung ist er vielleicht. Mir gegeniiber ist er sehr
entgegenkommend; jedenfalls ist er durchaus anstindig, u[nd] ich werde

97 NKZ 29/1918, S. 347-368.

98 Martin Evang, Rudolf Bultmann in seiner Frithzeit (wie Anm. 10), S. 63. — In den Unter-
lagen des Breslauer Rektorats findet sich folgender Hinweis zur Berufung Bultmanns: ,,Der
Privatdozent Rudolf Bultmann in Marburg ist durch MinisterialerlaB vom 21. 10. 1916 zum
a. 0. Professor in der ev. theologischen Fakultit ernannt worden mit der Verpflichtung, die
ncutestamentliche Theologie und Exegese in Erginzung der Lehrtitigkeit des Fachordina-
tius [gemeint ist Gustav Hoennicke] in Vorlesungen und Ubungen zu vertreten.” Vgl.
AUWZ S 31, pag. 32.

99 Eine Vortlesungsnachschrift ist nicht erhalten. Vgl. Harry WaBmann u.a. (Bearb.), Rudolf
Bultmann (1884-1976). Nachlassverzeichnis, Wiesbaden 2001,

100 Bultmann hatte folgende Kollegen der Breslaner Fakultit besucht: Rudolf Otto, Frank-
lin Arnold, Carl Steuernagel, Georg Hoffmann und Johannes Steinbeck. Drei Besuche
standen, wie aus den Angaben dieses Briefes hervorgeht, noch aus: Wilhelm Rothstein,
Georg Wobbermin und Friedrich Kropatschek.

101 Brief von Rudolf Bultmann an Helene Feldmann vom 9. bis 12. Oktober 1916, hier:
12. Oktober 1916, in: UB Tiibingen Mn 2-3447.
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schon mit ihm auskommen®.192 Trotz der weitgehend positiven Beurtei-
lung fithrten die vorgebrachten Bedenken offenbar dazu, die kollegialen
Verbindungen zu Hoennicke nicht weiter auszubauen. Bezeichnend
scheint hier auch ein Brief an Adolf Jillicher vom 18. Dezember 1916, in
dem Bultmann iiber seine Wiederbegegnung mit Hoennicke schreibt: ,,In
der Fakultit bin ich sehr freundlich aufgenommen. Hoennicke schlug mir
gleich denselben Votlesungs-Turnus vor, den er mit Bauer las. Auch sonst
schien er anfangs geneigt, Verkehr mit mir zu pflegen; doch habe ich in
den letzten Wochen den Eindruck gewonnen, daf er keinen bes[onderen]
Wert darauf legt, vielleicht weil ich mich als weniger leicht Einfliissen zu-
ginglich zeigte, als er gedacht hatte. Ich denke aber, ich werde duBerlich gut
mit ihm auskommen. 103 Bultmann hatte — anders als in Marburg — in Breslau
das Gefiihl, ,,die Arbeit nicht in einer gleichgesinnten Atmosphire treiben zu
konnen® 104

Rudolf Bultmann wurde 1920 auf den Lehrstuhl fiir Neues Testament
an der Universitit GieBen berufen, seine Nachfolge trat am 1. Oktober
1920'% Ernst Lohmeyer (1890-1946)1% an, der am 26. Oktober die Vereinba-
rung zur Ubernahme des neutestamentlichen Extraordinariats unterschrieb. 107

Es lisst sich keine klare thematische Abgrenzung der Breslauer Neutes-
tamentler in Forschung und Lehre in den Jahren von 1911 bis 1920 fest-
stellen. Gustav Hoennicke las in seinen ersten Breslauer Jahren tiber Leben
und Wirken des Apostels Paulus, die paulinischen Briefe (Gal, Rém, 1. und
2. Kor), die Gefangenschaftsbriefe des Paulus, den Jakobus-, 1. Petrus-
und Hebrierbrief, die Apostelgeschichte, die synoptischen Evangelien, den
johanneischen Kreis (Joh und Apk) und die Leben-Jesu-Forschung, Dar-
iber hinaus bot er auch Vorlesungen zur neutestamentlichen Theologie,
zur Finleitung in das Neue Testament sowie in die auBerkanonische jiidi-
sche Literatur an. AuBerdem hatte er noch den Lehrauftrag fiir Christliche
Archiologie und Christliche Kunst.

102 Ebd. und Martin Evang, Rudolf Bultmann in seiner Frithzeit (wie Anm. 10), S. 18,

103 Universititsbibliothek Marburg Bestand Hs 695 294, pag. 1f. Vgl. ferner Martin Evang,
Rudolf Bultmann in seiner Frithzeit (wie Anm. 10), S. 65.

104 Universititsbibliothek Marburg. Brief von Rudolf Bultmann an Adolf Jidlicher vom 18.
Dezember 1916, Bestand Hs 695 294, pag 2.

105 Vel. Ultich Hutter-Wolandt, Theologie als Wissenschaft. Zu Leben und Werk Ernst
Lohmeyers (1890-1946), in: (wie Anm. 8), S. 243.

106 Vgl. Ulrich Hutter-Wolandt, Theologie als Wissenschaft (wie Anm. 8, mit Abb.); And-
teas Kohn, Der Neutestamentler Ernst Lohmeyer. Studien zu Biographie und Theologie,
Tibingen 2004; ders. (Hg.), Ernst Lohmeyers Zeugnis im Kirchenkampf. Breslauer Univer-
sittspredigten. Mit einem Vorwort von Christfried Béttrich, Gottingen 2006.

107 GSTA Berlin I. HA Rep 76 Va Sekt u. Tit IV Nr. 32, Bd. 8, Blitter 113114,
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Walter Bauer, in der Zeit von 1913 bis 1916 als auBerordentlicher Pro-
fessor fiir Neues Testament titig, hielt Votlesungen tiber die Geschichte
des neutestamentlichen Kanons (WS 1914/15 und SS 1916), die neutesta-
mentliche Theologie (88 1915) und die Einleitung in das Neue Testament
(S8 1916). Seine exegetischen Votlesungen behandelten die synoptischen
Evangelien (85 1916), das Johannesevangelium (WS 1914/15), den Gala-
tetbrief (WS 1914/15), den 1. Korintherbrief (WS 1915/16), die Darstel-
lung des Lebens Pauli (SS 1915) und das Leben Jesu (WS 1915/16).

Der Privatdozent fiir Neues Testament Johannes Behm, der zwischen
1914 und 1916 an der Breslauer Fakultit lehrte, las iiber den 1. Korinthet-
brief (WS 1914/15, S§ 1915), die Auslegung des Jakobusbriefes (WS
1915/16), die Darstellung des Lebens Jesu (SS 1916) und die Probleme der
Geschichte des Apostels Paulus (WS 1915/16). AuBerdem hielt er zwei
Mal eine Einflihrung in die Bibelkunde (WS 1914/15, SS 1915).

Rudolf Bultmann, von 1916 bis 1920 als auBerordentlicher Professor
fir Neues Testament an der Breslauer Universitit!%, hielt Vorlesungen
tber den Romerbrief (WS 1917/18, WS 1920/ 21), den Galaterbrief (SS
1919), tiber die Person des Apostels Paulus und seine literarische Hinter-
lassenschaft (SS 1920). AuBerdem beschiftigte er sich mit dem Problem
der Paulusforschung (WS 1920/21). Ein zweiter Schwerpunkt seiner ex-
egetischen Votlesungen waren die synoptischen Evangelien (SS 1918), das
Johannesevangelium (WS 1918/19, Zwischensemester 1919) sowie das
Leben Jesu (Zwischensemester 1919). Zwei Vorlesungen behandelten
Fragen der Einleitung in das Neue Testament (SS 1918, WS 1919/20),
zwel solche der neutestamentlichen Theologie (SS 1917, SS 1919). Eine
Vorlesung fithrte schlieBlich in die allgemeine Religionsgeschichte ein (WS
1919/20). In der Breslauer Zeit entstand eines seiner wichtigsten Werke:
die Geschichte der synoptischen Tradition.!0?

Einen brieflichen Austausch der Breslauer Neutestamentler mit Gustav
Hoennicke hat es offenbar nicht gegeben. In den erhaltenen Briefwechseln
von Walter Bauer'!” und Rudolf Bultmann!!! finden sich keine Hinweise
auf einen Austausch tiber persénliche oder fachliche Fragen. Ebenso ent-
hilt der Briefwechsel Ernst Lohmeyers aus den Jahren von 1907 bis
1950112 keinen Brief an oder von Gustav Hoennicke.

108 Vgl. hierzu Martin Evang, Rudolf Bultmann in seinet Frithzeit (wie Anm. 10), S. 63-84.

109 Gértingen 1921, Vgl. hierzu René Marlé, Bultmann und die Interpretation des Neuen
Testaments, Leipzig 1960, S. 16-28,

110 Vgl. Niedersichsische Landes- und Universititsbibliothel in Géttingen.
111 Universititsbibliothek Tubingen Mn 2.
112 GSTA Berlin VI. HA NI Lohmeyer Nr. 4 und Nr. 5.
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Uber die weitere Tehr- und Priifungstitigkeit Hoennickes in Breslau ist
nicht allzu viel bekannt!!?, doch kénnen trotzdem aus den wenigen erhal-
tenen Quellen gewisse Aufschliisse gewonnen werden. Die ausfiihtlichste
Einschitzung seines Wirkens gibt sein Fakultitskollege und spitere schle-
sische Generalsuperintendent Martin Schian (1869-1944)114 in seinen
»Kirchlichen Erinnerungen eines Schlesiers®.115 Er kennzeichnet Hoenni-
cke als einen Theologen, der die historisch-kritische Methode des Neuen
Testamentes mit ,,groBer Schirfe vertrat.!!® Ausgesprochen streng und
scharf war nach Ansicht Schians auch sein Priifungsstil im theologischen
Examen, auch wenn Hoennicke in den wenigsten Fillen nach der Prifung
dem Kandidaten eine schlechte Note erteilte. Sein Priifungsstil witke aber
cher abschreckend als aufbauend. So hielt Schian fest: , Er [sc. Hoennicke]
hatte ein sehr gutes Herz, es trat nur in der miindlichen Priifung nicht in
Erscheinung.“1” Als Mann der Praxis vermisste Martin Schian besonders,
dass Hoennicke ,,gar kein Verhiltnis zur Kirche® fand.!8 Als die Theolo-
giestudenten in einem Horsaal der Breslauer Universitit Morgenandachten
einfithrten, betrachtete Hoennicke dies mit Skepsis und lehnte die Neue-
rung entschieden ab.

Zu seinen Hotrern in Breslau gehérten u. a. Hans-Joachim Iwand
(1899-1960)!1%und Katharina Staritz!20, Iwand, det zwischen 1917 und
1920 in Breslau studierte, besuchte bei ihm die Vorlesung iiber die synopti-
schen Evangelien, hérte die Einleitung in das Neue Testament sowie dic
Auslegung des Romer- und Hebrierbriefes.!?t Uber seine Einschitzung

113 Hoennicke war wie alle ordentlichen Professoren Mitglied der theologischen Priifungs-
kommission beim Breslauer Konsistorium. Vgl. z. B. die Hinweise im EZA in Berlin, Be-
stand 7/1428. Danach erklirte Hoennicke im Mai 1928, die ,,theologischen Prifungen im
Sinn und Geist der Kitche auszutiben®, Schreiben des Schlesischen Konsistotiums v. 3. 5. 1928,
114 Eine Bibliographie Schians findet sich in: JSKG 29/1939, S. 3-10; Dietrich Meyer,
Martin Schian (1869—1944), in: Schlesische Lebensbilder Bd. 7, Stuttgart 2001, S. 314-321
(mit Portrait Schian).

115 Géorlitz 1940,

116 Ebd,, S. 174. — Sicher ist in diesem Zusammenhang auch Hoennickes ablehnende
Haltung gegeniiber der Dogmatik zu verstchen, die von einem Studenten in einen Vers
gebracht wurde: ,,Herr Professor Hoennicke spricht: Meine Herrn, dies weill man nicht.
Nur die Herrn Dogmatiker wissen dieses — und noch mehr.* Abgedruckt ebd., $.174.

117 Ebd,, 8. 175.

118 Ebd.

119 Val. Jiirgen Seim, Hans-Joachim Iwand. Eine Biographie, Giitersloh 1999.

120 Vgl. Hannelore Erhart, Tlse Meseberg-Haubold, Dietgard Meyer. Katharina Staritz
1903-1953. Dokumentation Band 1: 1903—1942. Mit einem Exkurs von Elisabeth Schmitz,
Neukirchen-Vluyn 1999,

121 Vagl, Jiirgen Seim, Hans-Joachim Iwand (wie Anm. 119), 8.9, 12, 14,
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Hoennickes ist aber nichts bekannt. Votlesungsnachschriften Iwands aus
seiner Breslauer Studienzeit sind auch nicht erhalten.

Katharina Staritz (1903-1953)!22) die mit kleinen Unterbrechungen in
den Jahren von 1922 bis 1928 in Breslau Evangelische Theologie studierte,
schrieb am 23. November 1924 an ihren Lehrer Hans von Soden, dass sie
bei Hoennicke im Wintersemester 1924/25 eine Vorlesung tiber die Reli-
gion des Neuen Testaments und vergleichende Religionswissenschaft ge-
hort habe. Auflerdem erwihnte sie in ihren Erinnerungen an den Lehrer
Hans von Soden eine Veranstaltung im Lehrerzimmer des Breslauer Maria
Magdalena-Gymnasiums, wo Gustav Hoennicke vor Breslauer Religions-
lehrern einen Vortrag iiber den Prozess Jesu gehalten hatte. In ihrer Erin-
nerung charakterisierte sie Hoennicke: ,,Wir Studenten pflegten Hoenni-
ckes theologische Grundhaltung durch seine eigene Lieblingssentenz zu
kennzeichnen: ,Unsere Position ist: Man weil3 nicht’.<123

Wie Rudolf Bultmann zihlte auch Herbert Preisker (1888—1952)124 zu
den Hoérern Hoennickes in Berlin, doch anders als Bultmann belegte
Preisker wihrend seines Berliner Studiums bei Hoennicke zahlreiche Ver-
anstaltungen. In jener Zeit beschiftigte sich Hoennicke besonders intensiv
mit Fragen der Ethik und der Geschichte des Judentums im ersten nach-
christlichen Jahrhundert; deshalb wundert es nicht, dass Preisker spiter in
Breslau wieder den Kontakt aufnahm und bei Hoennicke tber ein Thema
promovierte, das in dessen Forschungsrichtung lag: ,,Die Ethik der Evan-
gelien und die jiidische Apokalyptik*!?5, Darauf bezieht sich der Dank im
Lebenslauf seiner Dissertation: ,,Ganz besonderen Dank schulde ich Herrn
Professor D. Dr. Hoennicke fiir Anregung und Forderung meiner Neu-
testamentlichen Studien in den letzten Jahren und vornehmlich zu und bei
der vorliegenden Arbeit.“!26 Auch in den folgenden Jahren hielt Preisker
Kontakt zu seinem Lehrer. Preisker, der inzwischen ein Pfarramt in Bres-
lau Gbernommen hatte'?’, wurde von Hoennicke ermutigt, sich im Fach
Neues Testament zu habilitieren. Als Thema wurde eine Untersuchung
tiber die ,,Ehe im Urchristentum® vereinbart. Hoennicke riet zu einer geo-
graphischen Anordnung des Stoffes, und mit dieser Konzeption wurde die

122 Vgl. Hannelore Erhart, Ilse Meseberg-Haubold, Dietgard Meyer. Katharina Staritz
1903-1953 (wie Anm. 120), S. 101f.

123 Ebd.

124 Eine Bibliographie findet sich in: Ulrich Hutter-Wolandt, Urchristliche Ethik und
neutestamentliche Zeitgeschichte (wie Anm. 9), S. 83-86.

125 Breslau 1915.
126 Die Ethik der Evangelien und die jiidische Apokalyptik., ebd., S. 71.

127 Preisker war von 1919 bis 1929 Pfarrer an der Breslauer Trinitatiskirche. Vgl. Otto
Schultze, Predigergeschichte der Stadt Breslau, Breslau 1938, S. 113.
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Habilitationsschrift 1924 auch eingereicht. Die Arbeit wurde im Jahre 1927
unter dem Titel ,,Christentum und Ehe in den ersten drei Jahrhundetten.
Eine Studie zur Kulturgeschichte der alten Welt““128 veréffentlicht. Preisker
war der erfolgreichste Schiiler Hoennickes; er hat in den meisten seiner
Schriften Hoennickes streng historisch-kritischen Ansatz der Auslegung
des Neuen Testaments tibernommen und sich ebenso intensiv wie dieser
mit der johanneischen Schule beschiftigt.

Nach neunjihriger Pause, bedingt durch den Ersten Weltkrieg und die
schwierige Nachkriegszeit, wurde die Tradition der von der Fakultit veran-
stalteten Ferienkurse wieder aufgenommen. Auch Hoennicke beteiligte
sich zusammen mit anderen Professoren der Breslauer Fakultit wieder an
den Ferienkursen 1922 und 1924. Hoennicke hielt 1922 eine Votlesung
iber ,,Die Offenbarung Johannis und der Parsismus® und arbeitete in der
statk religionsgeschichtlich ausgerichteten Votlesung die Bilder heraus, mit
denen der Verfasser der Apokalypse ,,seine siegesgewisse Schilderung des
Endkampfes anschaulich macht“.1?? 1924 widmete Hoennicke eine Vorle-
sung seinem zweiten Fachgebiet, der Christlichen Archiologie und frith-
christlichen Kunst: ,,Binfithrung in die altchristliche Kunst“130; hier behan-
delte er ein Teilgebiet dieser Wissenschaft, die Katakombenmalerei. Nach
1924 lassen sich aus dem ,,Ev. Kirchenblatt fiir Schlesien® keine weiteren
Ferienkurse nachweisen.

Seit den 20er Jahren beschiftigte sich Hoennicke intensiv mit der Of-
fenbarung des Johannes. So bot er im Wintersemester 1919/20 eine
Ubung an, in der es um die Exegese der Kapitel 13 bis 18 ging, 1922/23
ein Seminar zu ausgewihlten Abschnitten und 1924/25 eine Ubung zZu
Apk 2 und 3. Weitere Seminare zur Auslegung det Offenbarung fanden in
den Wintersemestern 1926/27, 1928/29 und 1930/31 statt. Er plante cine
dreibindige Darstellung, die ein Worterbuch, einen Textband und einen
Kommentar umfassen sollte.!?!

128 Betlin 1927,

129 Der Theologische Ferienkursus in Breslau, in: Ev. Kirchenblatt fiir Schlesien 25/1922,
S. 186f.

130 Der Theologische Fetienkursus 23. bis 25. April, in: Bv, Kirchenblatt fiir Schlesien
2T 8 AT T

131 Offenbar war dieses Werk ziemlich weit votangeschritten, denn im Nachruf von Kurt
Wiesner wird die Hoffnung ausgesprochen, dass es posthum bald erscheinen mége. Vel
Kurt Wiesner, In memoriam (wie Anm. 7), S. 138. — Ein posthum erschienenes Werk konnte
im Druck nicht nachgewiesen werden; auch mégliche Vorarbeiten zu diesem Werk fanden
sich weder im Universititsarchiv Breslau (Wroclaw) noch in der Handschriftenabteilung der
Breslauer Universititsbibliothek.
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Ein weiteres wichtiges Thema war fiir ihn das Gebiet der Textkritik.
Sein Schiiler Herbert Preisker wies in seinem Nachruf auf die Bedeutung
dieses Forschungsgegenstandes im Werk Hoennickes hin: ,,Gewi hat
manch einer gefragt, ob ein Theologieprofessor heute keine brennenderen
Fragen zu l6sen hitte. Aber der Heimgegangene hitte darauf geantwortet,
dal} gerade an diesem Zweig theologischer Forschung wissenschaftliche
Genauigkeit sich erprobe. SchlieBlich hat ja gerade die Kirche, die sich die
Kirche des Wortes nennt, ein berechtigtes Interesse daran, daf etst einmal
der Wortlaut des Neuen Testaments mit aller Griindlichkeit festzustellen
versucht wird.“13 So kam es nicht von ungefihr, dass zum Ende seiner
akademischen Lehrtitigkeit zwei Dissertationen bei Hoennicke abge-
schlossen wurden, die sich mit textkritischen Fragestellungen befassen:
Martin Fitschen'®® und Hermann Kanter!34,

Hoennicke galt nicht nur beim Ersten Theologischen Examen, sondern
auch bei neutestamentlichen Rigorosa als ein strenger Priifer, wie aus den
Benotungen, die sich in den erhaltenen Protokollen des Fakultitsbuches
fiir die Jahre von 1933 bis 1937 finden, hervorgeht. 135

VII. DIE ROLLE HOENNICKES IN DER FAKULTAT ZWISCHEN
1914 UND 1933

Gustav Hoennicke trat innerhalb der Fakultit, im Gegensatz zu anderen
Kollegen wie z. B. Mattin Schian'¥, Gottfried Fitzer!¥” oder Ernst Loh-
meyer!%, nicht besonders hervor. In den akademischen Jahren 1916/17,
1919/20, 1927/28 und 1932/33 tibernahm er das Amt des Dekans.!13?
Leider sind sdmtliche Fakultitsakten wie auch das Protokollbuch fiir die
Zeit vor 1932 nicht mehr im Universititsarchiv Breslau erhalten, so dass
uber seine Wirksamkeit als Dekan kaum Aussagen gemacht werden kén-

132 Herbert Preisker, Professor D. Dr. Hoennicke + (wie Anm.7) S. 137.

133 Studien zu den Evangelien der Chester-Beatty-Papyri, Breslau 1937.

134 Studien zu den Acta apostolorum der Chester-Beatty-Papyri, Breslau 1937,

135 Vgl. die Protokollvermerke in: AUWr TE 3.

136 Vgl. zu Martin Schian die Vorginge der Jahre 1933/34 in: GSTA Berlin I. HA Rep. 76
Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32 Bd. 9, pag. 229-236.

137 Vgl. zu Gottfried Fitzer die Vorgiinge der Jahre 1933/34 in: ebd., pag. 231f.

138 Im Nachlass Ernst Lohmeyers findet sich eine eigene Repositur, die sich mit den Vor-
gingen in den Jahren von 1934 bis 1936 befasst. Vgl. GSTA Berlin VI. HA NI Lohmeyer
Nr. 12 (Briefwechsel zwischen dem Professor Dr. Lohmeyer und der Breslauer Universitit
tiber seine Strafversetzung).

139 Vgl. die Hinweise im Personal- und Vorlesungsverzeichnis der Schlesischen Friedrich-
Wilhelms-Universitit zu Breslau unter dem jeweiligen Jahrgang,
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nen. Spitliche Angaben zu seiner Zeit als Dekan und tiber seine Rolle in
der Fakultit kénnen aus den ethaltenen Akten des PreuBlischen Kultusmi-
nisteriums fiir die Zeit zwischen 1916 und 1934 gewonnen werden.!40
Auch im Protokollbuch der Fakultit, das die Jahre 1932 bis 1944 umfasst,
finden sich keine wesentlichen Informationen mehr tiber Aktivititen von
Gustav Hoennicke im Bereich von Universitit, Fakultit oder auBeruniver-
sitiren Eintichtungen, da die Fakultitsprotokolle nicht den ausfiihtlichen
Diskussionsverlauf wihrend der Beratungen wiedergeben, sondern die
Ergebnisse der Fakultitssitzungen nur stichwortartig zusammenfassen.
Uber das Dekanat Hoennickes im Wintersemester 1932/33 gibt es solche
stichwortartigen Aufzeichnungen.!#! In seiner Amtszeit fanden fiinf Fakul-
tatssitzungen statt: 12. November 1932, 2. Dezember 1932, 16. Dezember
1932, 11. Januar 1933 und 25. April 1933.142

In der Sitzung am 12. November ging es um die Beratungen und Be-
schliisse des Fakultitentages in Halle; als Vertreter der Breslauer Fakultit
wurde fiir die kommenden vier Jahre Johannes Steinbeck gewiihlt.!# Ein-
ziger Punkt der Tagesordnung am 2. Dezember war die Wahl Friedrich
Gogartens zum Festredner fiir den Reichsgriindungstag am 18. Januar
19331, Am 16. Dezember fand ihm Rahmen einer Fakultitssitzung eine
Causseums-Prifung im Alten und Neuen Testament statt, bei der vier
Studenten der Evangelischen Theologic gepriift wurden. Es wurde ein
Stipendium von 600 Mark fiir die besten miindlichen Priifungsleistungen
vergeben; wegen meist nur durchschnittlicher Leistungen schlug die Fakul-
tit dem Senat der Universitit Breslau nur einen Studenten vor.

Die Sitzung am 11. Januar 1933 beschiftigte sich hauptsiichlich mit den
»Vorgingen betr. den Fall Cohn®.145 Es wurde nach einer eingehenden

140 Vgl. zum folgenden die Bestinde GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt 4 Tit IV Nr. 32
Bde. 8 und 9.

141 Vgl. zum folgenden AUWr TE 3, pag. 10-12.

142 Tn der Publikation von Helmut Heiber, Universitit unterm Hakenkreuz, Teil 1L Die
Kapitulation der Hohen Schulen. Das Jahr 1933 und seine Themen. Bd. 2, Miinchen/New
Providence/London/Paris 1994, sind die Vorginge zu Beginn der nationalsozialistischen
Machtergreifung an der Ev. Theol. Fakultit Breslau nur sehr pauschal dargestellt. Ebd., S.
361-363.

143 Hoennicke teilte dem Vorsitzenden des Fakultitentages, Hans Schmidt, am 15. No-
vember 1932 die auf der Fakultitssitzung gefassten Beschiiisse mit. Vgl. Universitatsarchiv
Halle Rep. 27 Nr. 285, pag, 319.

144 Die Rede hatte den Titel ,,Sikularisierte Theologie in der Staatslehre®, abgedruckt in: Fried-
rich Gogarten, Gehéren und Verantworten, Ausgewahlte Aufsitze, Tiibingen 1988, S. 126141,

145 Zum ,Fall Cohn® vgl. Andreas Kéhn, Der Neutestamentler Ernst Lohmeyer (wie
Anm. 135), S. 61-68. — Ernst Lohmeyer hatte im November 1932 wegen Abwesenheir des
Rektors und Prorektors zeitweilig die Rektoratsgeschifte ubernommen. In den Tagen nach
dem 9. November kam es zu stindigen, z T. gewaltsamen Storungen des Breslauer NS-
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Diskussion folgender Beschluss gefasst: ,,Die engere Fakultit beschlieB3t
mit Ausnahme einer Stimme: die evangel.-theol. Fakultit ist der Ansicht,
daB3 die Erklirung (in Sachen Cohn) wie sie von der philosoph. Fakultit
vorgeschlagen witd, nicht den groflen Gefahren vorzubeugen imstande ist,
die in den kommenden Wochen drohen.“146

VIII. GUSTAV HOENNICKE UND DIE FAKULTAT IM DRITTEN REICH

In der Fakultitssitzung am 25. April 1933 mussten — bedingt durch die
verinderte politische Situation in Deutschland — auch die administrativen
Angelegenheiten der Fakultit neu geregelt werden. Der wichtigste Punkt
dieser Fakultitsberatung war auf Grund eines Ministerialerlasses die Wahl
eines neuen Dekans. An der Fakultitssitzung nahmen die Professoren
Hoennicke, Steinbeck, Jirku, Lothet, Steuernagel und Leube teil. Es fehlten
die Professoren Bornhausen, Lohmeyer und Gogarten. Neben Gustav
Hoennicke stellten sich Anton Jirku und Hans Leube zur Wahl. Anton
Jirku erhielt vier Stimmen, Hoennicke und Leube je eine Stimme; Jirku war
damit zum Dekan der Theologischen Fakultit gewihlt.!4” Die nichste
Fakultitssitzung am 27. Mai 1933 wurde dann schon vom neuen Dekan
geleitet.

Gustav Hoennicke galt von seiner politischen Einstellung her als kon-
servativ, er war nach 1933 aber weder Mitglied in nationalen Verbinden
noch politischen Parteien, wie sich aus der Kartei der Hochschullehrer
ergibt. Seinen Treueeid auf ,,Fihrer, Volk und Vaterland* legte er am 27.
August 1934 ab.14® Als besonderes Forschungsgebiet gab er in der Kartei
der Hochschullehrer die Textkrittk des Neuen Testaments und die alt-
christliche Kunstgeschichte an. Eine aktive Beteiligung am schlesischen
Kirchenkampf kann aus den erhaltenen Quellen nicht nachgewiesen wet-
den. Er hielt sich, wie es Gerhard Ehrenforth in seiner Kirchenkampfge-
schichte formuliert hat, ,.im wesentlichen zuriick®.1¥ Dennoch gibt es
einige Aktionen, an denen Gustav Hoennicke beteiligt war. Im Mai 1934

Studentenbundes gegen Vorlesungen des jiddischen Rechtsprofessors Ernst Joseph Cohn
(1904-1976). Lohmeyer kam nicht mehr umhin, wegen dieser menschenverachtenden
Aktionen, die mit massiver kérpetlicher Gewalt gegeniiber Cohn verbunden waren, die
Hochschule durch die Polizei raumen zu lassen. Als Folge dieser Aktion wurde die Univer-
sitit fiir einige Tage geschlossen und erst am 1. Dezember 1932 wieder ge6ffnet.

146 AUWr TE 3, pag. 11f.

147 Ebd., pag. 12.

148 Vgl. Kartei der Hochschullehrer BArch R 4901/13266, Gustav Hoennicke, Blatt 1.

149 Gethard Ehrenforth, Die schlesische Kirche im Kirchenkampf 1932-1945, Géttingen
1968, S. 202.
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kam es zu erheblichen Spannungen zwischen der Fakultit und der Ev.
theologischen Fachschaft, die am 7. Mai 1934 ein Flugblatt veréffentlicht
hatte, in dem die ,Lebensferne der Theologieprofessoten® angeprangert
wurde.!® HEs wurde in diesem Flugblatt gegen die theologische Wissen-
schaft im allgemeinen polemisiert und im speziellen auf die Situation der
Theologie an der Universitit Breslau eingegangen. Die Studentenschaft
setzte nicht nur die Systematische Theologie, wie sie in Breslau durch
Friedrich Gogarten vertreten wutde, und die dialektische Theologie Karl
Barths in eine Beziehung, sondern ging auch mit dem Fach Neues Testa-
ment und seinen beiden Breslauer Vertretern Etnst Lohmeyer und Gustay
Hoennicke ins Gericht. An Lohmeyers Ansatz kritisierten sie, dass er ,,das
Neue Testament als paulinische Stuindengnadenlehre® | traktiere®, und an
Hoennicke, dass er das Neue Testament ,,als Konglomerat palistinensi-
scher Religionsanschauungen® auffasse. Und indirekt zitierten sie Hoenni-
cke: ,,Von Jesus hort man bloB, daB man nichts Gewiles von ihm weil3
und daB es auf sein Leben nicht ankommt.“15!

Der Inhalt des Flugblattes gipfelte in der Forderung, das theologische
Ficherangebot an der Universitit Breslau zu reduzieren. Nach Meinung
der Breslauer Fachschaft sollten nur noch die Ficher Neues Testament,
Kirchengeschichte und Systematik erhalten bleiben, wihrend das Alte
Testament an die Philosophische Fakultit und die Praktische Theologie an
das Predigerseminar abgegeben werden sollten. Das als Entgegnung von
der Breslauer Fakultit am 2. Juni 1934 verfasste Schreiben, das auch von
Hoennicke unterzeichnet war, betonte, dass es sich bei dem Flugblatt der
Breslauer Fachschaft ,,nicht um einen jugendlichen, um Kirche und Theologie
besorgten Idealismus, sondern um einen der leider hiufig aufgetretenen Ver-
suche, an der Breslauer evang.theol. Fakultit Unruhe zu stiften®, handele. 152

In einem mehrseitigen Schreiben wandte sich die , Ev.-Theol. Fach-
schaft” der Breslauer Studentenschaft nur wenige Wochen spiter, am 30.
Mai 1934, an das Reichskultusministerium in Berlin, um iiber die ,,Notla-
ge® der Theologischen Fakultit Bericht zu erstatten. 15 Sie zeigte an, dass
Mattin Schian, Ernst Lohmeyer, Gottfried Fitzer und Friedrich Gogarten

150 GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV 32 Bd. 9, pag. 203-204: An die evangeli-
schen Theologen. Abgedruckt in: Dietrich Meyer, Zur Geschichte der evangelisch-
theologischen Fakultit (wie Anm. 1), 8. 167-170.

151 GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV 32 Bd. 9, pag. 204 1.

152 Ebd.,, S. 205.

153 Vgl. zum folgenden: Dietrich Meyer, Die evangelisch-theologische Fakultit Breslau in
den Jahren von 1933 bis 1935, in: Peter Maser (Hg), Der Kirchenkampf im deutschen
Osten und in den deutschsprachigen Kirchen Osteuropas (wie Anm. 6), S. 115; GSTA
Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV 32 Bd. 9, pag, 229-234.
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als theologische Lehrer ,eine dem Nationalsozialismus widersprechende
Lehre verbreiten!3%. Im weiteren Verlauf dieses Schreibens werden dann
die tbrigen Lehrstuhlinhaber charakterisiert: , Kirchengeschichte wird
neben dem ausserordentlichen Professor und Nationalsozialisten Lic.
Lother (1898-1970)!% von Prof. Leube, einem véllig unpolitischen Neutra-
len, gelehrt. Uber das N.T. liest neben dem oben genannten Herrn Prof.
Lohmeyer der alte konservative Professor Hoennicke. Das A.T. witd von
dem Dekan [sc. Anton Jirku], seinem nationalsozialistischen Privatdozen-
ten Lic. Schmadkel (1906 — ?)1%6 und dem alten ,nationalen’ Prof. Steuerna-
gel vertreten. Dogmatiker sind neben Prof. Gogarten Herr Prof. Bornhau-
sen und Privat-Dozent Lic. Konrad (1903-1979)!57, beides gute und vet-
diente Nationalsozialisten. [...] An praktischen Theologen sind in Breslau
vertreten die Herren: Prof. Steinbeck, ein deutschnationaler Mann, Privat-
Dozent Haack, der ehemals als Freimaurer parteipolitisch zwischen De-
mokraten und Sozialdemokraten schwankte, und der bereits erwihnte
Prof. Schian.*138

Ebenfalls im Jahre 1934, am 6. November, unterschrieb Hoennicke das
Telegramm an Reichsbischof Ludwig Miiller, in dem dieser von 127 deut-
schen theologischen Hochschullehrern aufgefordert wurde, um des inne-
ren Friedens in der Deutschen Evangelischen Kirche willen zuriickzutre-
ten. Auller Hoennicke unterzeichneten den Aufruf!® noch die Professoren
Friedrich Gogarten (1887-1967)160, Ernst Lohmeyer, Erich Schaeder
(1861-1936)¢1, Johannes Steinbeck und Catl Steuernagel. Die tbrigen
ordentlichen Professoren der Breslauer Fakultit, Anton Jirku, Hans Leube
(1896-1947), Helmut Lother und Hartmut Schmokel, versagten ihre Un-
terschrift, da sie den Deutschen Christen (DC) oder dem Nationalsozialis-

154 GSTA Berlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV 32 Bd. 9, pag. 233.

155 Vgl. Jendris Alwast, Geschichte der Theologischen Fakultit Kiel (wie Anm. 87), S.
162ff.

156 Vgl. ebd., 8. 197-199, 207-212.

157 Vgl. Dietmar Nell (Hg.), Flachtlinge von Gottes Gnaden. Schlesische Predigt 1945
1952, Wirzburg 1990, S. 228f.

158 Vgl. GSTA Betlin I. HA Rep. 76 Va Sekt. 4 Tit. IV 32 Bd. 9, pag. 233f.

159 Vel. Joachim Gauger (Hg,), Gotthard-Briefe. Bd. 12 (1935). Teil 2, Elberfeld 1935, S. 371.
160 Vgl. Peter Henke, Artikel Gogarten in: TRE 13/1984, S. 563-567; Hermann Gétz
Gockeritz (Hg.), Rudolf Bultmann — Friedrich Gogarten. Briefwechsel 19211967, Tiibin-
gen 2002 (darin biographische Skizze von Friedrich Gogarten, S. 329-339).

161 Vgl. Selbstdarstellung Erich Schaeder, in: Erich Stange (Hg.), Die Religionswissenschaft
der Gegenwart in Selbstdarstellungen, Leipzig 1926 (mit Abb.); Otto Zinker, Ein Theolo-
gieprofessor als Mann der Kirche. Erich Schaeder und seine Wirksamkeit in Schlesien, in:
JSKG 29/1939, S. 234-248; Friedemann Voigt, Artikel Erich Schaeder, in: RGG4, Bd. 7,
Tiibingen 2004, Sp. 857f.
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mus nahe standen. Im Jahre 1935 nahm Hoennicke wie auch andere Mit-
glieder der Fakultit an einer DC-Tagung in Breslau teil; er zihlte hier auch
zu den Rednern.162 Nach Aktenlage war Hoennicke nie Mitglied der Deut-
schen Christen's3, doch kénnen gewisse Sympathien fiir diese kirchenpoli-
tische Gruppierung aufgrund seiner konservativen Haltung nicht ausge-
schlossen werden.

Im Jahre 1935 spitzte sich die Prifungsfrage in Schlesien zu, was be-
deutete, dass die Zusammensetzung der Priffungskommission der Theolo-
gischen Priffungen in der Diskussion stand. Obwohl die Priifungen im
Konsistotium abgenommen wurden, betraf das insofern die Fakultit der
Universitit Breslau, als die politische Haltung ihrer priifungsberechtigten
Professoren zum Gegenstand von Auseinandersetzungen wurde. Bischof
Otto Zinker (1876-1960)!6* teilte den Professoren der Breslauer Ev. theo-
logischen Fakultit am 13. Juni 1935 mit, dass er beabsichtige, fiir die an-
stehenden theologischen Priifungen ,,die Kommission einheitlich zusam-
menzusetzen und damit auch die Priifungen dem grofBlen Ziel der bekennt-
nismifBigen Haltung einzuordnen, wie sie gegeniiber den Irrlehren der Zeit
auf den Bekenntnissynoden der Deutschen Evangelischen Kirche und der
Vorldufigen Schlesischen Synode kundgetan ist*.165

Nachdem am 20. Juni 1935 auf maBgebliche Initiative von Dekan Hel-
mut Lother die Professoren Duhm und Winkler dem Evangelischen Ober-
kirchenrat (EOK) in Berlin mitgeteilt hatten, dass sie ihre aus dem Kir-
chengesetz vom 5. Mai 1927 betr. Vorbildung und Anstellungsfihigkeit der
Geistlichen zustehenden Rechte und Pflichten beeintrichtigt sihen, unter-
zeichneten auch die Professoren Steinbeck, Hoennicke und Leube sowie
Konsistorialrat Hembd folgendes Schriftstiick: ,,Die Unterzeichneten wei-
teren Mitglieder des Priifungsamtes erkliren hiermit, dass sie, wenn sie
auch das anliegende Schreiben des Herrn Bischof D. Zinker vom 13. Juni
d. Js. nicht erhalten haben, und daher offenbar nicht in der Austibung ihtes
Prifungsrechtes behindert werden sollen, es als einen rechtswidrigen Ein-
griff in die Bestimmungen des Kirchengesetzes, betr. Vorbildung und An-

162 Vgl. den Hinweis in Ernst Hornig, Die Bekennende Kirche in Schlesien 1933-1945,
Gottingen 1977, S, 29. — Folgende Breslauer Professoren nahmen aufierdem teil: Herbert
Preisker, Hans Duhm, Cajus Fabricius, Robert Winkler, Helmut Lother, Hans Leube und
Hartmut Schmoékel. Im Bestand des EZA in Berlin konnte diese Veranstaltung nicht nach-
gewiesen werden.

163 Vgl. 2. B. seinen Personalbogen in der Kartei der Hochschullehrer, hier findet sich kein
Eintrag zu einer Mitgliedschaft in der NSDAP oder den Deutschen Christen. Vgl. ferner
auch EZA in Berlin Bestand 7/1428 bett. Akten der theologischen Priifungskommission.
164 Vgl. Geert Franzenburg, Artikel Otto Zinker, in: BBKL 20, Sp. 1581-1590.

165 Schreiben von Bischof Otto Zinker vom 13. Juni 1935 in: EZA Bestand 7/1428.
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stellungsfihigkeit der Geistlichen, vom 5. Mai 1927, ansehen, wenn Mit-
glieder des Priifungsamtes lediglich wegen ihrer kirchenpolitischen Stellung
von der Ausiibung des Priifungsrechtes ausgeschlossen werden sollen, also
dic jeweilige Priifungskommission nach kirchenpolitischen Gesichtspunk-
ten zusammengesetzt wird. Die Unterzeichneten schlieBen sich daher vor-
stehendem Einspruch an.*166

Zwei Monate spiter, am 16. August 1935, iiberraschte Bischof Zinker
den EOK in Betlin mit einem neuen Vorschlag zur Zusammensetzung der
Priifungskommission, der auf die DC-Mitglieder verzichtete. Danach sollte
diese Kommission aus folgenden Mitgliedern bestehen: fiir das Konsisto-
fium in Breslau Zinker und Hembd, fiir die Theologische Fakultit die
Professoren Hoennicke (neutral), Leube (neutral) und Lohmeyer (Beken-
nende Kirche) sowie die Pfarrer's” Altmann (Einheit und Aufbau), Dr.
Berger (Bekennende Kirche), Supetintendent Bunzel (Bekennende Kirche),
Lic. Ehrenforth (Bekennende Kirche) und Direktor Pfarrer Schwarz (neut-
ral)!®. In seiner Sitzung am 22. August 1935 fasste der EOK in dieser
Sache cine Eilentscheidung, die Bischof Zinker am 27. August mitgeteilt
wurde. Demnach erkannte der EOK die so zusammengesetzte Kommissi-
on nicht als rechtmaBig an und erklirte Priifungen dieser Kommission fiir
illegal. Nachdem Zinker mit seinem Vorschlag keinen Erfolg hatte, ver-
suchte er, das Beispiel der rheinischen Bekennenden Kirche auf das schle-
sische Priifungswesen anzuwenden. Im Rheinland wurden Professoren, die
nicht Mitglied der Deutschen Christen waren, als Gutachter fiir die miind-
lichen und schriftlichen Priifungen herangezogen. Zinker schrieb in die-
sem Sinne an die Professoren Leube, Steinbeck, Lohmeyer und Hoenni-
cke, der eine Teilnahme als Gutachter ablehnte.1 Im Oktober 1935 setzte
sich die Prifungskommission auf Seiten der Breslauer Fakultit wie folgt
zusammen: Gustav Hoennicke (Neues Testament, keiner kirchenpoliti-
schen Gruppe angehérig), Hans Leube (Kirchengeschichte, keiner kir-
chenpolitischen Gruppe angehérig), Ernst Lohmeyer (Neues Testament,
Bekennende Kirche), Helmut Lother (Kirchengeschichte, Deutsche Chris-

166 Schreiben vom 20. Juni 1935 in: EZA in Berlin Bestand 7/1428.

167 Vgl. zu den Lebensdaten der Pfarrer: Ernst Hornig, Die Bekennende Kirche in Schle-
sien 1933-1945 (wic Anm. 162), sub nomine.

168 EZA in Betlin Bestand 7/1428, Schreiben Bischof Zinkers vom 16, August 1935 an
den EOK. In Klammern erginzt: Bekennende Kirche. AuBerdem findet sich zu diesen
vorgeschlagenen Mitgliedern der Priifungskommission folgende Randbemerkung: Diese
waren nicht Mitglieder der Prifungskommission, sondern Vertreter der aufgelésten Vorliu-
figen Synode.

169 Vgl. Schreiben von Paul Hembd vom 17. Oktober 1935 an den EOK in Berlin, EZA in
Berlin Bestand 7/1428.
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ten), Johannes Steinbeck (Praktische Theologie, keiner kirchenpolitischen
Gruppe angehorig), Robert Winkler (1894-1983)170 (Dogmatik und Ethik,
Deutsche Christen), Hans Duhm (1878-?) (Altes Testament, Deutsche
Christen). Paul Hembd machte im Schreiben vom 17. Oktober 1935 den
Vorschlag, die achtkopfige Prifungskommission neu zusammenzusetzen,
und verzichtete in seinem Vorschlag offensichtlich wegen der bevorste-
henden Entpflichtung Hoennickes auf dessen weitere Mitwirkung in der
Prifungskommission.!7!

Gustav Hoennicke wurde mit Ende des Sommersemesters 1936, am 30.
September, emeritiert!’2, im Wintersemester 1936/37 aber noch mit der
Vertretung seines bisherigen Lehrstuhls durch das Reichswissenschaftsmi-
nisterium beauftragt. Offenbar war noch nicht endgiiltig entschieden, ob
die Breslauer Fakultit den zweiten neutestamentlichen Lehrstuhl behalten
durfte. Es war fiir die damalige Situation stark sinkender Studentenzahlen
an den Ev. theologischen Fakultiten auBetgewdhnlich, dass an einer Theo-
logischen Fakultit ein Fach doppelt besetzt war. Nach der Strafversetzung
Lohmeyers 1936 sank die Zahl der Studierenden um 30 Prozent, zu
Kriegsbeginn 1939 waren nur noch 40 Studenten fiir Evangelische Theo-
logie immatrikuliert. 173 Trotzdem legte Dekan Preisker im Dezember 1936
dem PreuBischen Wissenschaftsminister eine Berufungsliste vor: 1. Kurt
DeiBner (1888-1942), Greifswald, 2. Friedrich Biichsel (1883-1945), Ros-
tock, und 3. Johannes Schneider (1895-1970), Kénigsberg/Pr. Aus einem
Schreiben vom Vertrauensmann des NS-Dozentenbundes der Universitit
Breslau vom 8. Mai 1937 geht hervor, dass der erstplazierte Kurt DeiBner
den Ruf wahrscheinlich nicht erhielt, ,,da bei dem genannten Herrn, Mit-
glied der Bekennenden Kirche, ein aktiver Finsatz fiir die nationalsozialis-
tische Bewegung meines Wissens nicht feststellbar ist. 174 Die Wiederbe-
setzung des Lehrstuhls beschiftigte die Fakultit bis zum Herbst 1939; das
Ministerium entschied im Oktober 1939, diesen Lehrstuhl an die Medizini-
sche Fakultit der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit nach Bonn

170 Vgl. Matthias Wolfes, in: BBKL 16/1999, Sp. 1570—1576; Gerhard Besier, Die Theolo-
gische Fakultit [Heidelberg], in: Wolfgang U. Eckart, Volker Sellin, Eike Wolgast (Hg.), Die
Universitit Heidelberg im Nationalsozialismus, Heidelberg 2006, S. 173-260, hier S. 179f.
171 Vgl. Schreiben von Paul Hembd vom 17. Oktober 1935 an den EOK in Betlin. EZA in
Berlin Bestand 7/1428.

172 Vgl. BArch R 4901/14696, pag. 98.

173 Vgl die Angaben in den Personal- und Vorlesungsverzeichnissen der Schlesischen
Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Breslau fiir die Jahre 1935-1939.

174 AUWr TE 16, Schreiben vom Vertrauensmann des NS-Dozentenbundes an Dekan
Preisker vom 8. 5. 1937.
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zu vetlegen.!”s Gegen Ende des Zweiten Weltktieges verfiigte die Breslauer
Fakultit noch tber vier ordentliche Professoren und einen Professor, der
nur mit der Vertretung des Lehrstuhls beauftragt war!76; Hans Leube (Kir-
chengeschichte), Hans Duhm (Altes Testament), Robert Winkler
(Religionsphilosophie und Systematische Theologie), Herbert Preisker
(Allgemeine Religionsgeschichte und Neues Testament) und Wilhelm
Knevels (Praktische Theologie, Lehrstuhlvertretung).

Gustav Hoennicke starb bald nach seiner Emeritierung am 17. Juli 1938
in seiner Breslauer Wohnung in der GoethestraBe!””. Herbert Preisker, zu
dieser Zeit Dekan der Fakultit, richtete am 19. Juli an das Breslauer Amts-
gericht ein Schreiben, in dem er begriindete, warum er das Testament des
Verstorbenen in dessen Wohnung gedffnet hatte: ,,Am 17. ds. Monats
starb der ordentliche Professor meiner Fakultit D. Dr. Hoennicke. Er
hinterldsst keine Leibesetben, sondern nur noch ecinen Bruder, und ist
ledig. Da aus seinen eigenen wiederholten Aussagen bei seiner Wirtin be-
kannt war, dal} in seinem Testament eine Verfiigung tiber die Form seiner
Beisetzung (Feuerbestattung) sich findet, und ich mich selbst um die ersten
Veranlassungen zur Ermoglichung der Beisetzung kiimmern musste, habe
ich in meiner Higenschaft als Dekan die ,Letztwillige Verfiigung’ des Ver-
storbenen, die in seiner Wohnung in einem geschlossenen Btiefumschlag
zuginglich aufbewahrt war, ge6ffnet, und reiche dies ,Testament’ in dem
dazugehorigen Briefumschlag dem Amtsgericht ein zur amtsgerichtlichen
Eroffnung,“178

Bei der Trauerfeier fiir Gustav Hoennicke stellte Dekan Herbert
Preisker seine Ansprache unter das Bibelwort aus 1. Kor 13,10, in der er
das geistige und geistliche Wirken seines Lehrers wiirdigte: ,,Was wir hier
redeten, geschah, um von ihm als Freund, Kollegen und Lehrer Abschied
zu nehmen, von ihm dem schlichten Menschen und unerbittlichen Waht-
heitssucher.“!” Die Gemeinde nahm von Gustav Hoennicke in der Hoff-
nung Abschied, ,,da8 auch seinem Suchen das Finden geschenkt werde.180

175 Vgl. Schreiben des Rektors der Universitit Breslau, Martin Staemmler, vom 10, Januar
1941, in: BArch R 4901 /14696, pag. 150.

176 Vgl. BArch 4901/14698: Theologische Fakultit. Die am 1. 12. 1944 vorhandenen
Hochschullehrerkrifte.

177 Die Goethestralie lag im fritheren Kaiser-Wilhelm-Viertel zwischen Franz-Seldte-Platz
und Chatlottenstralle. Hoennicke wohnte in der ersten Etage eines fiinfgeschossigen Alt-
baus zusammen mit 19 weiteren Mietparteien. Vgl. Breslauer Adressbuch, Ausgabe 1936,
Breslau 19306, S, 274.

178 AUWr TE 16, Schreiben von Dekan Preisker an das Amtsgericht Breslau vom 19. 7.
1938.

179 Herbert Preisker, Professor D. Dr. Gustav Hoennicke 1 (wie Anm, 7), S. 138.

180 Ebd.
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In der Fakultitssitzung am 21. Januar 1939 wurde an das verstorbene Fa-
kultitsmitglied Gustav Hoennicke gedacht. Dekan Preisker hielt aus die-
sem Anlass eine kurze Gedenkrede auf seinen akademischen Lehrer.!8!

FXSCSCHRIFEEN GUSTAVHOENNICKES

Gustav Hoennicke hat sieben Monographien hinterlassen, die im Folgen-
den vorgestellt werden sollen. Sein Erstlingswerk, die historische Disserta-
tion an der Philosophischen Fakultit in Halle aus dem Jahre 1897 iiber den
Hospitaliterorden, wendet sich dem Thema der Kreuzziige am Ende des
11. Jahrhunderts zu: Hoennicke hebt in dieser Arbeit hervor, dass die Ge-
schichte der Kreuzziige und die Geschichte des Kénigreichs Jerusalem in
vielen Arbeiten vor allem aus dem franzosischsprachigen Raum dargestellt
wiitde, eine quellennahe Studie zur Geschichte der Hospitaliter bis dahin
aber fehle. Thm geht es darum, ,,die Stellung der Hospitatliter in politischer
und kultureller Beziehung zu beleuchten®.182 Einleitend hilt er iiber die
Situation am Ende des 11. Jahrhunderts fest: ,man zog nach dem Orient
und eroberte Jerusalem®.!83 Er weist im Verlaufe der Arbeit nach, dass cin
gewisser Gerard oder Gerald im 11. Jahrhundert Begriinder der Fremden-
herberge zu Jerusalem wurde, die dem heiligen Johannes geweiht war. Ge-
rard stellte sein Hospital in den Dienst armer und kranker Pilger ohne
Riicksicht auf ihre Nationalitit und nahm dabei das Wort aus dem Mat-
thiusevangelium Kap. 25, 40 auf: ,,Was ihr gethan habt einem unter diesen
meinen geringsten Briider, das habt ihr mir gethan.“184 Das Neue an der
Stiftung Gerards bestand darin, den Pilgern ohne Unterschied nach Her-
kunft oder Sprache Hilfe zu gewihren. Um 1120 starb Gerard, er , hinter-
liess eine Genossenschaft, wo kriegerischer Mut mit christlicher Liebe sich
paarte, eine religiose Vereinigung, die unter ihrem Patron Johannes dem
Taufer, hoch angesehen, von allen Seiten, vornehmlich von der rémischen
Kurie, unterstiitzt“1% wurde. Der 1. Teil der gedruckten Dissertation be-
schiftigt sich mit der Stellung des Hospitaliterordens im politischen Sys-
tem der Jahre von 1126 bis 1163. Die kulturgeschichtlichen Beziehungen
werden von Hoennicke in dem Aufsatz in der ,,Zeitschrift fiir wissen-

181 AUWt TE 3, pag. 55.

182 Studien zur Geschichte des Hospitalordens im Kénigreich Jerusalem (1099-1162),
Halle 1897, S. II.

183 Ebd,, S. 1.
184 Ebd,, S. 4.
185 Ebd,, S. 6f.
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schaftliche Theologie niher beleuchtet: ,,Der Hospitalorden im Konig-
reich Jerusalem 1099-1187. Ein culturhistorischer Beitrag®.186

Im Jahre 1901 schrieb Hoennicke anonym eine kleine Schrift {iber die
Sekte ,,Christliche Wissenschaft®, die Anfang des 20. Jahrhunderts im Wes-
ten der Reichshauptstadt Betlin groBe Erfolge aufweisen konnte.'8” Die
Anhinger der ,,Christlichen Wissenschaft® versuchten nicht nur, ihre Leh-
re zu verbreiten, sondern fihrten auch Krankenheilungen durch, die sie
sich von ihren ,,Klienten bezahlen lieBen.

Nach einer knappen Einleitung, die auf die Grindung der ,,Christian
Science* in Amerika Bezug nimmt, geht Hoennicke der Frage nach, ,,ob
die ,Christliche Wissenschaft’ den Grundwahrheiten der heiligen Schrift
entspricht™.1®® Er weist an ausgewihlten Topoi (Gott, Christi Petson,
Christi Werk, der Mensch, Siinde und Ubel, Taufe, Abendmahl, Gebet)
nach, dass diese Lehre nicht logisch entwickelt ist und ihr jede systemati-
sche Darlegung ihrer Gedanken fehlt. Die Lehre der ,,Christlichen Wissen-
schaft, die von Mrs. Baker G. Eddy gegriindet wurde, steht nicht auf dem
Boden der biblischen Botschaft, sondern muss als eine Vermischung von
Gedanken aus der Mystik, dem Biblizismus und der Gnosis angesehen
werden. Am Schluss seiner Ausfihrungen bringt Hoennicke einen Gedan-
ken ins Spiel, der angesichts dhnlich religiés bestimmter Gruppierungen
heute aktueller denn je ist: ,,Statt zu einer idealen Lebensanschauung zu
kommen, gelangt man unter Fihrung der Mrs. Eddy zu einem krassen
Materialismus. Der Blick richtet sich auf das Materielle. Die Fiirsorge fiir
das leibliche Wohl wird zur Hauptsache.”!% Das Thema ,,Materialismus®
tauchte bei Hoennicke spiter noch einmal auf, als er einen Vortrag aus
Anlass des Reichsgriindungstages am 18. Januar 1925 hielt: ,,Indes die
grofle Gefahr der Gegenwart ist, dass das Fundament unserer Kultur
durch Abfall von den héchsten Lebensgiitern unterhohlt ist, dass die sittli-
che Verderbnis sehr iberhand genommen hat, dass der materialistische
Geist in erschreckender Weise um sich gegriffen hat. An uns liegt es, dem
entgegenzutreten. Harmonie zwischen den einzelnen und der Gemein-
schaft ist nur da méglich, wo materielle Giiter nicht das Hauptziel des
Strebens bilden.“1%0

186 ZwTh 42/1899, S. 400—426.,

187 Was lehrt man in der Kirche Christi des Scientisten? Berlin 1901.
188 Ebd,, S. 4.

189 Ebd., S. 23.

190 Gustav Hoennicke, Die Gottesreichsidee in der Antike und ihre Nachwirkung in der
germanisch-romanischen Welt, in: Mitteilungen der Schlesischen Gesellschaft fiir Volks-
kunde 26/1925, S. 1-24, hier S, 24.



GUSTAV HOENNICKE 217

Die theologische Dissertation ,,Studien zur altprotestantischen Ethik“19t
wendet sich einem damals wenig bearbeiteten Thema der ,altprotestanti-
schen Theologie® zu. In seiner historischen Einleitung weist Hoennicke
nach, dass die Darstellung der christlichen Ethik bei GaB und Luthardt
zahlreiche Liicken im Blick auf die altprotestantische Ethik aufweist, die er
mit seiner Darstellung schlieBen will. Die histotische Datstellung behandelt
ausschlieflich Autoren aus dem Luthertum, die bisweilen heute kaum
mehr bekannt sind und deren Schriften er in der Kéniglichen Bibliothek zu
Berlin gefunden hatte. Das Reformiertentum des 16. und 17. Jahrhundert
wird von Hoennicke véllig ausgeblendet.

Nach Hoennicke baut sich die altprotestantische Ethik auf den Begrif-
fen poenitentia und sanctificatio auf. Der erste Teil seiner Dissertation
behandelt diese beiden Begriffe, allerdings vermisst man die ganze Breite
der dogmatischen Diskussion des 16. und 17. Jahrhunderts. Hoennicke
beschrinkt sich im wesentlichen auf drei dogmatische Positionen: Philipp
Melanchthon, Johann Gerhard und Johann Andreas Quenstedst.

Der zweite Teil der Arbeit widmet sich den ,,Grundziigen des neuen
Lebens® mit den Unterthemen ,,der Eintritt in das neue Leben®, ,,das neue
Leben in seinem zeitlichen Verlaufe® und ,,die innere Heiligung und das
ethische Ziel”. In diesem Teil geht Hoennicke auch auf Martin Luther, die
Konkordienformel und den Dogmatiker Robert Bellarmini ein. Hoennicke
wollte mit seiner Darstellung nicht eine systematische Abhandlung des
Themas erreichen, sondern referiert iberwiegend in den einzelnen Ab-
schnitten des zweiten Teils die Positionen von Melanchthon, Gethard und
Quenstedt und vergleicht diese Positionen schlieBlich miteinander.

Dieser Mangel an systematischer Durchdringung fithrte dazu, dass die
Entwicklung der altprotestantischen Ethik nicht deutlich genug herausge-
arbeitet wird. Das dogmatische Material wird eher als Steinbruch verwertet,
ohne dass daraus ein dogmatisches System entwickelt wird. Besonders
deutlich wird dies an det Lehre vom dreifachen Gebrauch des Gesetzes,
ein dogmatisches Lehrstiick, das wesentlich auf Philipp Melanchthon zu-
tickgeht. Die Gutachter sahen trotz der Mingel diese theologische Disser-
tation als eine fleiBige Arbeit an, weil der Verfasser die zahlreichen unbe-
kannten Quellen griindlich durchgearbeitet und damit auf viel neues Mate-
rial aufmerksam gemacht hatte. Am Schluss bringt Hoennicke, um die
religidse Stimmung im Zeitalter der Orthodoxie zu charakterisieren, cinen
Abdruck aus dem Buch des Predigers Guenther aus dem Jahre 1687:

191 Betlin 1902.
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Christianae exercitii pietatis metrici sive epigrammatum sacrorum libri I1I,
Silusiae 1687.192

Die Habilitationsschrift, die unter dem Titel ,,Die Chronologie des Le-
bens des Apostels Paulus® erschien!®, behandelt ein relativ trockenes
Thema der neutestamentlichen Wissenschaft. Fiir Hoennicke ist die Chro-
nologie jedoch ,,das Auge der historischen Wissenschaft“!?* und konstitu-
tiv fiir alle weitere historische und exegetische Arbeit am Neuen Testa-
ment: ,,Sie [sc. die Chronologie] ist das tragende Geriist fiir die Ge-
schichtsdarstellung, denn erst aus der Zeitfolge ergibt sich die Moglichkeit,
die kausalen Verhiltnisse zwischen verschiedenen Begebenheiten darzu-
stellen.“1?5 Deshalb hilt er die Beschiftigung mit diesem Thema fiir unum-
ginglich und ,,von fundamentaler Bedeutung*1%, weil nur durch die Chro-
nologie exakte Erkenntnisse tiber die Anfinge des Christentums und seine
weitere Entwicklung gewonnen werden kénnen. Hoennicke entscheidet
sich in dem System seiner Chronologie — im Gegensatz zu Harnack und
Holtzmann — nicht fiir den frithen Termin des Amtsantritts des Prokura-
tors Festus, sondern vetlegt ihn in die Zeit zwischen 59 und 61. Von die-
sem Zeitraum ausgehend datiert Hoennicke die Ereignisse im Leben des
Apostels Paulus riickwiirts: Tod Jesu zwischen 30 und 33 n. Chr., Bekeh-
rung des Paulus (33-35 n. Chr.), 1. Missionsreise (49 n. Chr.), Apostelkon-
vent (zwischen 50 und 52 n. Cht), 1. Aufenthalt in Kotinth (52-54 n.
Chr.), Aufenthalt in Ephesus (54-58), Beginn der Haft des Paulus (nach
Pfingsten 57, 58 oder 59 n. Chr.), Ankunft des Paulus in Rom (Friihjahr
60, 61 oder 62 n. Chr.). Mit vielen seiner chronologischen Entscheidungen
zum Leben und Witken des Apostels lag Hoennicke damals gar nicht so
weit von dem entfernt, was die neutestamentliche Wissenschaft heute als
Kerndaten des paulinischen Wirkens ansieht.!97

In der konservativ gepragten Reihe ,,Biblische Zeit- und Streitfragen®
erschien 1907 die Schrift ,,Die neutestamentliche Weissagung vom Ende®,
die er seinem Lehrer und vitetlichen Freund Bernhard Weil3 zu dessen 80.
Geburtstag widmete.'?® Zunichst klirt Hoennicke den Begriff Weissagung,

192 Ebd., §. 130-132.
193 Leipzig 1903.

194 Ebd., S. IIL.

195 Ebd.

196 Ebd.

197 Vgl. z. B. Udo Schnelle, Einleitung in das Neue Testament, Géttingen 20024, S. 45;
Petr Pokorny, Ulrich Heckel, Einleitung in das Neue Testament, Seine Literatur und Theo-
logie im Uberblick, Ttbingen 2007, S. 189.

198 Die neutestamentliche Weissagung vom Ende, Berlin 1907.
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der nicht mit dem Verb ,,vorhersagen® verwechselt werden darf. Weissa-
gung lisst sich etymologisch von dem Verb ,,wissen® ableiten, ,,das Wort
Weissagung entspricht dem griechischen Wort ,Prophetie’.“1?” Prophetie,
prophetisches Reden trifft den Menschen in der Regel durch ein Wort der
Verheilung, der Ermahnung oder des Trostes und ist also umfassender als
Weissagung zu verstehen. Weissagung im Neuen Testament ist ,sittlich
orientiert. Sie will nicht nur Auskunft geben tiber die Gesetze, unter denen
die Vollendung der durch Christus verwirklichten Gottesherrschaft, das
Kommen des Gottesteiches eintritt; sie will zugleich den Glauben stirken, sie
will die Hoffnung beleben; sie will Geduld predigen und Trost spenden. 2%

Die Abhandlung ist in drei Abschnitte gegliedert; er geht zunichst den
Vorraussetzungen der neutestamentlichen Weissagung an den Begriffen
Geist, Werk Jesu und Altes Testament nach. Im weiteren behandelt er das
Thema ,,Weissagung® in den paulinischen Briefen, im zweiten Petrusbrief
und in der Offenbarung des Johannes. Dabei ist fiir thn alles Streben der
Chrtisten auf das himmlische Jerusalem gerichtet, das Rom, der Hauptstadt
des Imperium Romanum, gegentibergestellt wird. Der Seher Johannes will
in der Offenbarung nicht die Neugierde auf das Ende der Welt befriedigen,
ihm geht es vielmehr um die Stirkung des Glaubens in einer glaubenslosen
Zeit. Der dritte Teil ist der Weissagung vom Ende aus der Perspektive der
neutestamentlichen Zeitgeschichte gewidmet. Hoennicke stellt zwischen
der judischen Vorstellungswelt und der christlichen Apokalyptik eine Ver-
bindung her. Fiir ihn ist der Hebrierbrief die zentrale theologische Weg-
weisung, nach der die Christen in dieser Welt keine bleibende Stadt haben,
sondern dem himmlischen Jerusalem entgegenstreben. Solange die Wie-
derkunft Christi aussteht, miissen sich die Christen, wie schon im rémi-
schen Weltreich, mit Staat und Gesellschaft arrangieren.

Mit der Darstellung ,,Das Judenchristentum im ersten und zweiten
Jahrhundert“?! legte Hoennicke sein umfangreichstes Werk vor. Er hatte
sich vor seiner Abfassung intensiv mit Darstellungen zur jiidischen Ge-
schichte beschiftigt.22 Das Utchristentum hatte weder ein einheitliches
Lehrsystem noch eine einheitliche Organisation aller Gemeinden, d.h. es
gab weder eine allgemein anerkannte Dogmatik noch eine allgemeine Kir-
che. Das Judenchristentum, reprisentiert vor allem durch Petrus und Jako-

199 Ebd,, S. 6.
200 Ebd., S. 7.
201 Das Judenchristentum im ersten und zweiten Jahrhundert, Betlin 1908.

202 Vgl. Jidische Stimmen iiber das ,,Wesen des Judentums®, in: Nathanael 20/1904, S.
121-137; ebd., S. 153—180; Rezension von Joseph Eschelbacher, Das Judentum und das
Wesen des Christentums. Vergleichende Studien, in: Nathanael 21/1905, S. 173-175.
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bus, bildete die erste Stufe einer Vermischung des neuen christlichen mit
dem alten jidischen Ansatz. Der Glaubensgrundsatz hiel3 fir die Men-
schen damals: Der Messias ist erschienen und Jesus ist der Messias. Die
judenchristlichen Gemeinden sahen in der Lehre nichts wesentlich Neues,
sondern nur die Vollendung des Judentums. Dagegen sollten die Heiden,
um Chtisten zu wetden, sich erst dem Gesetz und der Beschneidung un-
terwerfen. Das von Jesus angekiindigte Ende der Zeiten wurde von den
judenchristlichen Gemeinden als unmittelbar bevorstehend erwartet. Die
Loslésung der frithchristlichen Gemeinden vom Judentum erfolgte durch
den Apostel Paulus. Er sah im Christentum nicht die Vollendung des Ju-
dentums, sondetn eine neue Religion, und dies bedeutete fiir ihn, dass die
christliche Gemeinde vom Judentum unabhingig war. Die Heiden mussten
deshalb nicht mehr das alttestamentliche Gesetz und die Beschneidung
erfillen. Fir die Juden hiel} dies auf der anderen Seite, dass sie sich erst
ganz vom Gesetz l6sen mussten, um Christen zu werden.

In der Einfihrung geht Hoennicke zunichst auf die Forschungsge-
schichte zum Judenchristentum seit Ferdinand Christian Baur ein und
zeigt, dass noch viele unerledigte Fragen und Probleme zum Judenchris-
tentum und zu seinem Einfluss auf die Entstehung det frithchristlichen
Kirche bestehen. Am Ende seines forschungsgeschichtlichen Uberblicks
gibt er eine Definition des Judenchristentums, die Ausgangspunkt fir die
nachfolgende Darstellung ist: Judenchristen sind die Juden, die sich zum
Evangelium Jesu Christi bekennen. ,,Dann bezeichnet Judenchristentum
die Auffassung des Evangeliums, welche den Christen judischer Abkunft
speziell eigentiimlich ist.*?* Hoennicke halt dabei fest, ,,dass von Anfang
an das Chtistentum mit dem Judentum verbunden war, und dass im Grun-
de vom Judenchristentum nur da gesprochen werden kann, wo alttesta-
mentlich-jidische Elemente innerhalb des Christentums auftreten, welche
dem Wesen des Evangeliums nicht entsprechen®.2% Nach dieser Definiti-
on gibt der Verfasser dann im ersten Teil seines Buches einen Uberblick
tber die innere und dullere Geschichte des Judentums und behandelt die
drei Hauptrichtungen: harisiisch, hellenistisch und apokalyptisch. Hoenni-
cke zeigt, dass im Judentum in der Gotteslehre, in der Ethik und in der
Eschatologie kosmopolitische Anschauungen vorherrschen. Im zweiten
Kapitel wird die Verbreitung des Evangeliums unter den Juden geschildert;
hier arbeitet Hoennicke heraus, dass judenchristliche Gemeinden in der
Apostelgeschichte, im Jakobusbrief, in der Apokalypse, in den Kotinthet-

203 Das Judenchristentum im ersten und zweiten Jahrhundert (wie Anm. 201), S. 18.
204 Ebd.
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briefen, im Romerbrief und in den Pastoralbriefen bezeugt sind, dagegen
fehlen Angaben tUber solche Gemeinden im 1. Petrusbrief, im Galatet-,
Kolosser-, Philipper- und im 1. Johannesbrief sowie bei Ignatius und im 1.
Clemensbrief. Trotzdem darf die Bedeutung des Judenchristentums nicht
gering geschitzt werden, denn es hat die Uberlieferungen des historischen
Jesus festgehalten und das Alte Testament bewahrt.

Im dritten Kapitel wird der Judaismus dargestellt, det aus dem Chris-
tentum unter den Juden entstanden ist. Im letzten Kapitel kommt die
Nachwirkung des Judentums im Christentum zur Sprache. So finden wir in
den friihchristlichen Gemeinden viele Einfliisse des Judentums z. B. im
Gottesdienst, beim Abendmahl, bei der Gemeindeorganisation, beim Tauf-
ritus und bei der Schriftauslegung. Nach Hoennicke darf das Judentum als
ein Hauptfaktor bei der Bildung der frithkatholischen Kirche angesehen
werden. Eine kutrze Skizze iiber den Mindismus beschlieft das Buch. In ihr
weist Hoennicke nach, dass sich im rabbinischen Schrifttum, soweit es
damals bekannt war, nur wenige Hinweise finden, ,,wie die Stellung der
Juden zu der christlichen Bewegung im ersten und zweiten Jahrhundert
gewesen ist*.205

Hoennicke hat sein Quellenmaterial gut aufbereitet und zahlreiche
Schriften aus dem jiidischen Bereich einbezogen. Leider verzichtet er dar-
auf, den pseudoklementinischen Schriftenkreis zu beriicksichtigen. Da-
durch wird die Darstellung im Blick auf diese Quelle liickenhaft, hat aber
den Vorzug, dass Hoennicke sich méglicher Hypothesen enthilt und nur
geschichtliches Wissen aufgrund vorhandener Quellen bietet. Dies bewahrt
ihn vor kithnen Spekulationen im Blick auf die Geschichte des frithen
Christentums. Leider arbeitet er nicht die jidischen Wutzeln im Evangeli-
um Jesu heraus. Damit wire noch deutlicher geworden, ob und in wieweit
Jesus das Judentum und/oder das jiidische Denken mit seiner Verkiindi-
gung iiberwunden hat. An verschiedenen Stellen setzt sich Hoennicke auch
mit seinem Berliner Kollegen Adolf von Harnack auseinander, wenn es
zum Beispiel um das Aposteldekret?® oder um das Verhiltnis der Urapos-
tel zur judaistischen Agitation in den paulinischen Gemeinden?? geht.
Leider bricht die Darstellung schon um die Mitte des 2. Jahrhunderts ab;
der 1. Clemensbrief und der Hirt des Hermas werden noch ausgewertet,
ein GroBteil der Ubetlieferung der Apostolischen Viter bleibt aber unbe-
tiicksichtigt. Diesen Mangel stellte nicht nur Hans Windisch in seiner Re-

205 Ebd., S. 400.
206 Ebd., S. 186.
207 Ebd., 8. 212-223.
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zension in der Theologischen Literaturzeitung?® fest, sondern auch Hans
Joachim Schoeps in der grundlegenden Abhandlung ,, Theologie und Ge-
schichte des Judenchristentums®“.?® Das spite 19. und frihe 20. Jahthun-
dert war in der Forschung durch zahlreiche quellenkritische, literarhistori-
sche und philologische Arbeiten zum Judenchristentum bestimmt. In die-
sem Zusammenhang ist auch die Arbeit von Gustav Hoennicke zu schen,
die Schoeps aber eher negativ beurteilt: ,,Die einzige — ziemlich schwache —
Monographie tiber das Judenchristentum, die in diesem Zeitraum erschie-
nen ist, G. Hoennicke [...], trigt alle Zeichen dieser Befangenheit am Lei-
be und schrinkt zu- dem im wesentlichen das Phinomen auf die judaisti-
sche Partei der Paulusbriefe und Acta ein.*?!% Darum wollte Schoeps noch
viel stirker, als dies bei Hoennicke der Fall war, das Thema Judenchristen-
tum vom theologischen Standpunkt her betrachten, um der theologischen
Bedeutung des Judenchristentums innerhalb der frihchristlichen Kirche
gerecht zu werden.

Mit seinem Kommentar zur Apostelgeschichte?!! bietet Hoennicke ei-
nen gut lesbaren Uberblick. Er ist der Ansicht, dass die Apostelgeschichte
von Lukas verfasst wurde, der sowohl schriftliche wie miindliche Quellen
verarbeitet hat. Lukas erzihlt die Geschichte der frihchristlichen Gemein-
de so, wie er denkt, dass sie sich abgespielt hat. Auch die Reden in der
Apostelgeschichte schreibt Hoennicke Lukas zu, der sie aus vorgefunde-
nem Quellenmaterial — in Anlehnung an antike Schriftsteller — gestaltet
und in den jeweiligen Zusammenhang eingebaut hat. Das Entstehungsjahr
der Apostelgeschichte ist 80 n. Chr., sie steht somit am Beginn der frith-
christlichen Kirche. Als der Kommentar erschien, wurde heftig tiber Apg
15 gestritten, jenes Kapitel, in dem es um das Apostelkonzil und die dort
gefassten Beschliisse geht. Hoennicke urteilt Gber die literarkritische Frage
dieses Abschnittes, ,,dass Lukas in diesem Abschnitt einer schriftlich fixiet-
ten Tradition folgte, welche er vielleicht in Antiochien bekam, und welche
die Stellung der Urgemeinde zu der Frage nach dem Verhiltnis von Juden-
und Heidenchristen im Gemeindeverband zum Inhalt hatte®“.212 Das
Schreiben, das Lukas hier mitteilt, ist kein Aktenstiick, sondern vielmehr

208 Hans Windisch, Rezension von Gustav Hoennicke, Das Judenchristentum im ersten
und zweiten Jahrhundert, in: ThLZ 34/1909, Sp. 202-204. Val. ferner den Buchbericht von
Walter Bauer, Das apostolische und nachapostolische Zeitalter, in: ThR 12/1909, S. 459—
469, zu Hoennicke vgl. S. 459-464.

209 Hans-Joachim Schoeps, Theologie und Geschichte des Judenchristentums, Tiibingen 1949.
210 Ebd,, S. 4.

211 Die Apostelgeschichte erklirt (Ev. Theologische Bibliothek. Kommentar zum Neuen
Testament), Leipzig 1913.

212 Ebd., S. 84.
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lukanische Komposition, wobei nicht ausgeschlossen ist, dass er histori-
sches Material verwandt hat.

Der Kommentar ist pidagogisch gut aufgebaut. Hoennicke gliedert die
Apg in sieben Abschnitte: 1-5 (Griindung der Urgemeinde und ihre ersten
Schicksale), 6-8,3 (Stephanus und die erste Verfolgung), 8,412 (Die Zeit
vom Tode des Stephanus bis zur ersten offiziellen Missionsreise), 13-15,34
(Die Mission in Cypern und Kleinasien und der Apostelkonvent), 15,35—
19,40 (Die Mission in Mazedonien, Achaja und Asien), 20-23 (Die Reise
des Paulus nach Jerusalem und seine Gefangennahme) und 24-28 (Die
Gefangenschaft des Paulus in Cisarea und Rom). Jeder dieser Abschnitte
beschreibt zunichst die Komposition, dann wird eine ausfithtliche Exegese
gegeben, bei der auch die Quellenfrage, d.h. ob es sich um eine schriftliche
oder miindliche Quelle bzw. um einen Augenzeugenbericht handelt, ange-
sprochen wird. Den Abschluss jeden Abschnittes bildet die Geschichtskri-
tik. Gustav Hoennicke urteilt in seinem Kommentar sehr abwigend und
enthilt sich jeder uberzogenen Kritik. In der Geschichte der Acta-
Forschung hat Hoennickes Kommentar kaum Wirkung gezeigt, in den
meisten jungeren Acta-Auslegungen wird er nicht einmal mehr im Litera-
turverzeichnis aufgefiihrt.2'? Auch Ernst Haenchen?* geht auf Hoennicke
in seinem Uberblick zur historisch-ktitischen Acta-Forschung nicht ein; in
der Geschichte der Acta-Auslegung?® von Ward Gasque sucht man ver-
geblich einen Hinweis auf diesen Kommentar .

X. SCHLUSS

Gustav Hoennicke war 26 Jahre Neutestamentler an der Breslauer
Evangelisch-theologischen Fakultit und hat sich in diesen Jahren
erfolgreich um die Studierenden seines Faches gekiimmert. Ihm war es
wichtig, die Studenten zu strenger methodischer Arbeit am Neuen
Testament anzuleiten. Fur ihn war die Beschiftigung mit dem Text des
Neuen Testaments und der Textkritik keine nebensichliche Angelegenheit,
sondern eine zentrale Frage seiner Wissenschaft. Hier war er ein treuer
Schiiler seines Lehrers Bernhard Weil3, dem die Textkritik immer wichtiger

213 Erwihnt wird Hoennicke bei Otto Bauernfeind, Kommentar und Studien zur Apostel-
geschichte, Leipzig 1939, S. 14 und bei Gerhard Schneider, Die Apostelgeschichte. Teil 1,
Freiburg/Basel/Wien 1980, S. 24. Unerwihnt bleibt er in folgenden Kommentaren: Jacob
Jervell, Die Apostelgeschichte, Gottingen 1998; Rudolf Pesch, Die Apostelgeschichre EKIC
V/1 (Apg 1-12), Neukirchen 1986; Jirgen Roloff, Die Apostelgeschichte, Gottingen 1981;
Gottfried Schille, Die Apostelgeschichte des Lukas, Berlin 19893; Alfons Weiser, Die Apos-
telgeschichte Kapitel 1-12, Giitersloh/Wirzburg 1981.

214 Ernst Haenchen, Die Apostelgeschichte (KEK 3), Géttingen 19655, S. 13-47.

215 Ward Gasque, A History of the Criticism of the Acts of the Apostles, Tibingen 1975.
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Bernhard Weil3, dem die Textkritik immer wichtiger wurde, weil nur mit
ihr eine sachgemiBe und zuverlissige Exegese moglich ist. Hoennicke
vermied es, kithne wissenschaftliche Hypothesen im Hérsaal vorzustellen
oder zu vertffentlichen. Er blieb sein Leben lang Historiker, der seine
Erkenntnisse getreu dem Motto Leopold von Rankes: ,,wie es tatsichlich
gewesen® auf die Wissenschaft des Neuen Testaments iibertragen hat.

Hoennicke konnte seine Zuhérer bei Vortrigen und im Hérsaal mit
seinem Engagement fiir die Auslegung des Neuen Testaments begeistern,
sein ganzes Leben widmete er darum der wissenschaftlichen Forschung.
Und er blieb bis zu seinem Tode bescheiden und machte wenig Aufheben
um seine Person. Doch Gustav Hoennicke hatte, wie es sein Schiiler Her-
bert Preisker formuliert hat, ,,auch seine ganz anderen groBeren Augenbli-
cke, wo er gleichsam den Vorhang wegzog und etwa am SchluB3 einer Se-
mestervotlesung oder im Privatgesprich uns in sein Innerstes und Heiligs-
tes fiir Augenblicke schauen lieB und tiefste und frémmste Begeisterung
enthullte 216

Er war ein Theologe, der aus dem Hebrierbrief Kraft und Hoffaung
schopfte, weil er iiberzeugt war, dass diese Schrift, die gegen Ende des
ersten nachchristlichen Jahrhunderts geschricben wurde, nicht nur den
Menschen damals diese Kraft des Evangeliums vermitteln konnte. Darum
sollen Sitze, die Gustav Hoennicke tiber den Hebrierbrief verfasst hat,
gleichsam als sein Vermichtnis am Ende dieses Beitrages stehen: Der Ver-
fasser des Hebrierbriefes ,,lebt in einer Welt, da Christus der Herr ist. Ver-
ginglichkeit und Tod hat fiir ihn keine Bedeutung mehr, seitdem Christus
cine ganz neue Welt erschlossen hat. Er schreibt in heiliger Begeisterung
an Christen, deren Leben vom Dunkel umbhiillt ist. Er zeigt ihnen den
Grund, auf dem ihr Lebensanker sicher ruht; er fordert sie auf, zu verhar-
ren auf dem Wege zur ewigen Gottesstadt; er mahnt sie, zu verzichten auf
alles, was nur Schatten ist, und weist hin auf Christus, den Anfinger und
Vollender des Glaubens.“217

Ulrich Hutter-Wolandt: Gustav Hoennicke (1871-1938)

Na temat postaci, jednego z mniej znanych profesoréw Wroclawskiego
Bwangelickiego Fakultetu Teologicznego, znalez¢é mozna byto dotychczas
bardzo skape informacje biograficzne i fachowe, publikowane w starej
literaturze badz w ,,Leksykonie Uczonych” Kiirschnera. Publikowane tu

216 Herbert Preisker, Prof. D. Dr. Hoennicke + (wie Anm. TS 3T

. 217 Gustav Hoennicke, Der Hebrierbrief und die neuere Kritik, in: NKZ 29/1918, S. 347—
368, hier S. 368.
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studium dotyka Zycia i dzialalnosci tego wroctawskiego badacza Nowego
Testamentu, aby po studiach dotyczacych postaci Herberta Preiskera i
Ernsta Lohmeyera moc uzyskac kolejne wnioski dotyczace katedry Nowe-
go Testamentu przy Uniwersytecie Wroctawskim. Hoennicke podczas
wroclawskiego okresu swej dzialalno$ci wspélpracowal ze znakomitymi
badaczami Nowego Testamentu takimi jak na przyktad Rudolf Bultmann,
Ernst Lohmeyer czy tez Herbert Preisker.

Przy pisaniu prezentowanego tu studium wykorzystano wiele nieznanych
dotychezas zrédet archiwalnych z Wroctawia, Halle, Berlina i Tybingi.
Dzigki temu wyciagnigto nowe wnioski na temat historii Wroclawskiego
Fakultetu w okresie od kofica Rzeszy Cesarskiej do czaséw Trzeciej Rzes-
zy. Gustav Hoennicke, ktory urodzil si¢ 11 wrzesnia 1871 r. w Heiligen-
stadt (w prowingji Saksonii), studiowal w Tybindze, Halle i w Betlinie e-
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wangelicka teologie, filozofie, histori¢ i jezyk hebrajski; ukodczyl on w
1897 r. swe studia historyczne w Halle uzyskujac akademicki tytut doktora
nauk filozoficznych. Jego dysertacja dotyczyta tematu z zakresu historii
zakonu szpitalnikéw w okresie XII i XIIT w. W pdzniejszym czasie Hoen-
nicke uzupelnial swe wyksztalcenie teologiczne i w 1900 r. uzyskat w Ber-
linie tytut licencjata teologii na podstawie pracy na temat ,,Znaczenia nauki
o pokucie u Melanchtona dla rozwoju etyki w kosciele luteraniskim™. W
1901 r. uzyskat habilitacje w dziedzinie badaf nad Nowym Testamentem
dzigki pracy dotyczacej chronologii zycia apostola Pawta. W 1902 r. Hoen-
nicke jako prywatny docent rozpoczal wyktady na temat Nowego Testa-
mentu przy berlifskim Uniwersytecie Fryderyka Wilhelma. W 1910 r. po-
wotano go jako profesora nadzwyczajnego na Uniwersytet Wroctawski;
kierownictwo ordynariatu do badan nad Nowym Testamentem powierzo-
no mu trzy lata pézniej. Oprocz wykladéw poswigconych tematyce nowo-
testamentowej zajmowal si¢ on réwniez naukg archeologii chrzescijaiskiej.
Hoennicke przeszed! na emeryture 30 wrzesnia 1936 r., lecz jeszcze w
okresie semestru zimowego 1936/37 r. zajmowal swa dotychczasowa ka-
tedre. Niecale dwa lata po przeniesieniu na emeryture Gustav Hoennicke
zmarl 17 lipca 1938 r. we Wroctawiu.

Prezentowany tu artykul ukazuje nie tylko dziatalno$§¢ Hoennickego w
poznym okresie Rzeszy Niemieckiej i Republiki Weimarskiej, lecz takze
dokonuje oceny jego roli w obrebie fakultetu podczas Trzeciej Rzeszy.
Hoennicke uwazany byl ze wzgledu na jego nastawienie polityczne bardziej
za konserwatyste. Nie nalezat on jednak ani do NSDAP, ani do zadnych
innych organizacji Trzeciej Rzeszy. W okresie walki o uttzymanie jednosci
kosciota ewangelickiego zajmowat ogélnie zachowawcze stanowisko i brat
udzial jedynie w kilku akcjach o charakterze koscielno-politycznym.
Ostatnia czgd¢ studium poswiccona jest monografiom Hoennickego, z
ktérych najwazniejszymi sa ,,Judeochrzescijanistwo w pierwszym i drugim
stuleciu” (1908 r.) i , Komentarze do Dziejéw Apostolskich” (1913 r.).
Hoennicke nie zaistnial na plaszczyznie badai nad Nowym Testamentem
dzigki genialnym hipotezom, lecz byl przekonujacy za sprawa solidnych
historycznych interpretacji tekstébw Nowego Testamentu i wczesnego
chrzescijaistwa. Przy okazji, podobnie jak w przypadku berlidskiego
wykladowcy Bernharda Weilla, wazniejsze byly dla niego kwestie zwigzane
z krytyka tekstow, gdyz jak sadzil, dopiero wéwczas mozna dokona¢ ich
rzeczowej 1 wiarygodnej egzegezy. Gustav Hoennicke, ktory nigdy sie nie
ozenil, poswiccil swe cate zycie stuzbie reprezentowane] przez niego nauki.



