Rudolf Virchow (1821-1902) im Spannungsfeld von
Glauben, Kirche und Staat

VON CHRISTIAN ANDREE

WER WAR RUDOLF VIRCHOW WIRKLICH?

War er, wie zahlreiche Darstellungen nahe legen, tatsichlich ein Monster
des naturwissenschaftlichen Zeitalters, ein Glaubensloser, ein Atheist?
Einer, der den schier wahnsinnigen Ausspruch getan haben soll, er habe
nun viele tausend Leichen seziert, aber niemals eine Seele gefunden? Einer,
der sich immer gegen die Kirche, besonders die katholische, schlieBlich
aber auch die evangelische, gewendet und diese vehement bekimpft habe?

Soweit ich sehe, ist das Thema bisher nicht behandelt worden.

Ich gebe zunichst einen Uberblick iiber sein Leben und seine Leistun-
gen und untersuche danach seine Beziehungen zur Kirche und kirchlichen
Einrichtungen aller Konfessionen, schlieBllich seine Stellung zur Religion
tiberhaupt.

Dieser Virchow ist heute, obwohl er einmal in der Welt des 19. und
frihen 20. Jahrhunderts als der bedeutendste gelehrte Nachfolger
Alexander von Humboldts in Deutschland galt und ,,Goethe der Wissen-
schaft genannt wurde, im Ausland bekannter als hierzulande.

Schligt man die amerikanischen oder britischen Enzyklopadien auf, so
findet man viele Seiten lange Bioergographien iber ihn, in deutschen
Lexika sind es meist kurze Artikel, nur zwischen 20 und 30 Zeilen! lang.

Seine Beurteilung hat sich durch Wissenschaft und Offentlichkeit in
den letzten 150 Jahren mehtfach so grundlegend gewandelt, dass sie als
Musterbeispiel fur das Schillerwort ,,von der Parteien Gunst und Hass
bewegt, schwankt sein Charakterbild in der Geschichte gelten kann.

Virchow spielte im 19. Jahrhundert nicht nur fir die Entwicklung der
Medizin-, sondern auch fiir viele andere Wissenschaften eine tberragende
Rolle, so dass dieser groBe Pathologe, Hygieniker, Sozialmediziner,
Politiker, Anthropologe, Ethnologe und Prihistoriker, Sammler und
Museumsgriinder — um nur einige seiner wesentlichen Tatigkeitsbereiche zu

1 Vgl. z. B. Brockhausenzyklopédie in zwanzig Binden. Siebzehnte vollig neu bearbeitete
Auflage des GroBen Brockhaus, Bd. 19, Wiesbaden 1974, S. 645, wo das Stichwort 31
Zeilen (ohne die 13 Zeilen Literaturangaben) umfasst.
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nennen — heute eben international wohl als der bedeutendste Pathologe
aller Zeiten anerkannt ist. Er ist der Schopfer der bis jetzt maf3gebenden
Zellularpathologie, die beispielsweise fiir die moderne Krebsforschung
ebenso grundlegend ist wie z. B. fiir die Aidserforschung.

Daneben begrindete er durch Anregung, eigene Forschung und
tatkriftige Férderung mehrere Wissenschaften in ihrer modernen Form. Ex
ist einer der bedeutendsten Politiker der Bismarck-Zeit und leistete als
Politiker in mehreren Patlamenten Entscheidendes fiir den Fortschritt des
offentlichen Lebens. Er war 1862 Mitbegriinder der Fortschrittspartei
zusammen mit Theodor Mommsen, dem Genossenschaftsmann Hermann
Schulze-Delitzsch und anderen.

In seiner politischen Tétigkeit hat er alle anderen Professoren-Politiker
weit ubertroffen und bleibt unter deutschen Gelehtten insofern eine
singulire Erscheinung, das Vorbild fiir einen nicht in seinem Elfenbein-
turm verkiimmernden Intellektuellen.

Detr Ruhm des 1821 Geborenen hatte sich schon mit knapp 25 Jahren
auszubreiten begonnen und erfuhr bis zum Lebensende 1902 eine
kontinuietliche Steigerung. Im Urteil der Zeitgenossen hatte Virchow ein
vorbildliches, auBlerordentlich arbeitsreiches Leben gefiihrt. Im Sinne des
in seinem protestantischen Elternhaus herrschenden Arbeitsethos wihlte
er schon als Abituraufsatz-Thema sein bis zum Tode geltendes Lebens-
motto: ,,Ein Leben voller Arbeit und Muhe ist keine Last, sondern eine
Wohltat®, entsprechend dem von Luther missverstindlich ibersetzten
Vers aus Psalm 90, 10:

,Unser Leben wihret siebzig Jahre, und wenn’s hoch kommt so sind’s achtzig
Jahre, und wenn’s kistlich gewesen ist, so ist’s Miibe und Arbeit gewesen; denn es fahret
schnell dahin, als flogen wir davon.*

Virchow hat bestimmte Probleme der Menschheit erstmals wissen-
schaftlich angesprochen und sie zu erheblichen Teilen einer L&sung
zugefiihrt.

Als bester Absolvent der militirdrztlichen Ausbildungsanstalt des
preuBischen Staates, der so genannten Pépinicre, durfte der noch nicht 24-
jahrige hinterpommersche Bauernsohn 1845 bei der alljihrlichen Stiftungs-
feier die Festrede halten. Virchow, noch nicht habilitierter angehender
Militdrarzt, nutzte diese Gelegenheit, um zum Sturz bisheriger humoral-
pathologischer und romantischer Grundansichten in der Medizin
aufzurufen. Er forderte deren Ablésung durch moderne, also naturwissen-
schaftliche Arbeitsmethoden bzw. -paradigmen.
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Neben dem Wissenschaftler Virchow stand aber stets der Politiker und
Philanthrop. Dieser Hang des Arztes Virchow zur Sozialpolitik wurde
durch ein Schliisselerlebnis ausgel6st, das dem jungen Mediziner die
sozialen Missstinde seines Jahrhunderts drastisch vor Augen fiihrte.

Zu Beginn des europdischen Revolutionsjahres 1848 herrschte im
Osten PreuBlens, in Oberschlesien, eine verheerende ,, Typhus“-Epidemie,
liber welche die Zeitungen der ganzen Welt mit Recht Schauerliches
berichteten. Nach lingerem Zuwarten sah sich der preuBische Staat
endlich gezwungen, den unbekannten Ursachen der Seuche nachzugehen.
Auf Empfehlung der militirirztlichen Vorgesetzten verpflichtete der
preuBlische Kultusminister Eichhorn (1779-1856) den jungen Virchow zu
ciner nicht ungefihrlichen Forschungsreise in das Typhusgebiet. Am 18.
Februar 1848 wurde der Marschbefehl erteilt. Da es inzwischen zu
Unruhen unter der Bevélkerung in Oberschlesien gekommen war, schickte
die Berliner Militirverwaltung gleichzeitig 170 Mann Kavallerie und
Infanterie in das Seuchengebiet, um, wie es hieB, den radikalen Schutz
sanititspolizeilicher Anordnungen in Rybnik, Pless, Ratibor, Gleiwitz und
anderen Orten Oberschlesiens durchzusetzen. Mit Gewaltanwendung
wollte man die Probleme l6sen, deren Ursachen man nicht kannte.

Am 21. Februar 1848, also drei Tage spiter, traf Virchow in der schlesi-
schen Hauptstadt Breslau ein. Doch schon am 9. Mirz 1848 kehrte er nach
Berlin zuriick, um nach eigenem Zeugnis ,an der Bewegung in der
Hauptstadt®, also der Revolution, teilnehmen zu kénnen. Was hatte er in
diesen zwei Wochen in Oberschlesien etlebt? Er beschreibt es selbst —
allerdings wesentlich spiter — im Jahre 1901 anlisslich der Feierlichkeiten
zu seinem 80. Geburtstag. Dort sagt er: ,,Jene 16 Tage in Oberschlesien,
1848, waren das entscheidende Ereignis meines Lebens.“

Virchow vertiefte sich in das Studium der gesamten oberschlesischen
Zustinde, und hier schuf er die Grundlagen der modernen Sozialmedizin.
In den ,,Acta von Epidemischen Krankheiten unter den Menschen und
dagegen getroffene MaBregeln in der Provinz Schlesien vom Dezember
1846 bis Dezember 1848 aus dem Bestand des Geheimen Staatsarchivs
PreufBischer Kulturbesitz Betlin sind die Dokumente aufbewahtt.

Die Seuche wurde damals Hungerpest oder Hungertyphus genannt. So
steht es jedenfalls in den oberschlesischen Akten. Heute wissen wir freilich,
dass es sich weder um eine Hunger-Folge noch um eine Typhusepidemie
handelte, sondern um eine Fleckfieber-Erkrankung, die durch Kleiderliuse
tbertragen wird und bei epidemischem Auftreten eine hohe Verlausungs-
dichte voraussetzt, was weniger auf Ernihrung als auf Sozialverhalten und
mangelhafte hygienische Bedingungen schlieBen lisst.
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Virchow ging, was die Rickettsia-prowazeki-Seuche Oberschlesiens
betrifft, nicht vom Infektions-Modell aus, dem er sich erst vierzig Jahre
spiter zogernd anschloss, sondern fasste hydrologische, geologische,
geomorphologische, klimatische sowie soziologisch-ethnologisch-histori-
sche Faktoren ins Auge, was einem miasmatischen Ansatz soziologisch-
ethnografischer Modifizierung entspricht.? Mit jugendlichem Enthusiasmus
und Optimismus forderte er in seiner Analyse ,,volle und unumschrinkte
Demokratie®, spottete iiber die Biirokraten und ihre unsinnige Gesund-
heitspolitik, verlachte die Feudalaristokratie, die ihr Geld verbrauche, um
den Narreteien ihrer Hofe, der Armeen und der grofien Stidte zu fronen,
und verhéhnte gleichzeitig die aufkommende bourgeoise Geldaristokratie,
die in den armen Oberschlesiern nicht Menschen, sondern lebende
Maschinen sah. SchlieBlich geilelte er sogar die kirchliche Hierarchie, die
das elende Volk allein auf den Himmel vertrostete. Statt dessen forderte er
zur Bekdmpfung der Seuchenursachen ,Bildung mit ihten Téchtern
Freiheit und Wohlstand*.

Er tat dies Gffentlich, ohne zuvor seine Auftraggeber informiert zu
haben. Die Regierung, ohnehin geschwicht und gereizt durch die
revolutiondren Ereignisse des Frilhsommers 1848, hatte Virchow schon
mehrfach wegen politischer AuBerungen geriigt und den Abschlussbericht
angemahnt. Statt dessen ver6ffentlichte Virchow zunichst seine Erkennt-
nisse. Es erschienen die ,Mittheilungen iiber die in Oberschlesien
herrschende Typhus-Epidemie im Buchhandel. Erst danach schickte er
den gedruckten Bericht mit kurzem Begleitschreiben an die ungeduldige
Regierung, Damit war das Vertrauensverhiltnis zwischen Virchow und der
Regierung zerstort.

An dieser Stelle sei aus den ,,Mittheilungen [...]° auszugsweise dasjenige
zitiert, was et Uber die katholische Hierarchie und ihte Mitschuld an den
schrecklichen oberschlesischen Zustinden sagt. Es heif3t da:?

Nirgends auBer in Irland und seinerzeit in Spanien, hat det katholische Clerus
eine absolutere Knechtung des Volkes zu Stande gebracht, als hier; der Geistli-
che ist der unumschrinkte Herr dieses Volkes, das ihm wie eine Schaar Leibei-
gener zu Gebote steht. Die Geschichte seiner Bekehrung vom Brandwein
bietet ein noch glinzenderes Beispiel dieser geistigen Horigkeit dar, als es Pater
Matthew an den Irlindern geliefert hat. Die Oberschlesier waren dem Brand-
weingenuss in der extremsten Weise ergeben. An den Abenden, wo das Volk

2 Vgl. Christian Andree und Gundolf Keil, An den ,,Grenzen des Verstandes®. Unverstind-
liches aus der Berlin-Brandenburgischen Akademie. In: Der Pathologe 4, Juli 1996, S. 314f.
3 Mittheilungen iiber die in Oberschlesien hetrschende Typhus-Epidemie, Berlin 1848, S,
13-16.
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von den stidtischen Mirkten zuriickkehrte, waren die Landstrassen von
Betrunkenen, Minnern und Weibern, buchstiblich iibersiet; das Kind an der
Mutterbrust wurde schon mit Schnaps gefiittert. In einem einzigen Jahre
gelang es dem Pater Stephan (Brzozowski), alle diese Saufer mit einem Schlage
zu bekehren.# Freilich wurden dabei alle Mittel, gesetzliche und ungesetzliche,
kirchliche und weltliche in Bewegung gesetzt, Kirchenstrafen und kérperliche
Ziichtigungen wurden ungestraft angewendet, allein die Bekehrung gelang
endlich, das Geliibde wurde allgemein abgelegt und gehalten.® Wie gross das
Vertrauen auf die Geistlichkeit war, hat auch diese Epidemie in vollem Maasse
gezeigt. Viele glaubwiirdige Ménner haben mich versichert, dass die Leute mit
einer gewissen Zuversicht dem Tode entgegengesehen hitten, der sie von
einem so elenden Leben befreite und ihnen einen Ersatz in den himmlischen
Freuden zusicherte. Wurde jemand krank, so suchte er nicht den Arzt, sondern
den Priester; hiilfen die heiligen Sacramente nichts, was sollte dann die armse-
lige Arznei wirken? Diesen Zustand der Gemiither wusste die Hierarchie im
Anfange der Epidemie wohl zu benutzen und nach der allgemeinen Ansicht in
den Kreisen hat der Regierungs-Medicinalrath in Oppeln, Herr Lorinser® Alles
gethan, was geeignet war, diese Bestrebungen zu férdern. Ob es absichtlich
geschehen ist oder ob eine strifliche Unkenntniss der localen Verhaltnisse die
Utrsache war, lisst sich schwer entscheiden; eines von beiden aber musste der
Fall sein, denn wie konnte man zu einer Zeit, wo jeder Gebildete in den
Kreisen dringend und 6ffentlich nach Aerzten rief, erkliren, sie seien nicht
n6thig und das Volk wolle sie nicht?” Von der Regierung geschah fast gar
nichts.® Statt dessen erschienen die barmherzigen Briider aus Breslau und
Pilchowitz unter ihrem Spiritual Dr. Kiinzer, die Zeitungen waren ihres
Ruhmes voll, und wohin sie kamen, brachten sie ihre Hiilfe, ihre Gaben im
Namen der Mutter Kirche. So anerkennenswerth der Eifer dieser Minner
gewesen ist, so war ihre Wirksamkeit doch eine sehr beschrinkte. Zwei von

4 Randbemerkung eines ministeriellen Lesers: ,,Das ist doch kein schlimmes Resultat der
Hierarchie ?2.

5 Vgl. den Aufsatz des Prof. Kuh in der Med. Vereinszeitung 1848, Nr. 8.

6 Karl Ignatius Lorinser (14.7.1796, Niemes/Bohmen — 2.10.1853, Patschkau), rom.-kath.;
wissenschaftlicher Gegnet Virchows; Studium der Medizin in Berlin und Wien, seit 1818 in
Berlin praktischer Arzt und Priv.-Doz. an der Universitit; seit 1822 Arzt in Stettin, seit 1824
Regierungs- und Medicinalrath in Koslin/Pommern; seit 1825 in gleicher Eigenschaft in
Oppeln; unter seinen zahlreichen Veroffentlichungen sind fiir unseren Zusammenhang
wichtig: , Der Sieg tiber die Brandweinpest in Oberschlesien®, Oppeln 1845 sowie seine
Selbstbiographie, 2 Bde., Regensburg, Manz 1864.

7 Vgl. den Aufsatz, des Prof. Kuh in der Wochenschrift fiir die ges. Heilkunde, 1848. Nr.
10. Johann Karl Christian Kuh (* 24.6.1804 Breslau, 1 21.12.1872 Breslau), Chirurg und
Augenarzt; Medizinstudium in Breslau und Berlin; 1837 Prof. der Chirurgie und
Augenheilkunde an der chirurgischen Klinik der med.-chirurgischen Lehranstalt in Breslau;
1841-1857 Privatdozent an der Universitit Breslau; Griinder der Taubstummenanstalt von
Ratibor; Grubenbesitzer in Oberschlesien; machte sich um das oberschlesische Eisenbahn-
wesen verdient,

8 Randbemcrkung eines ministeriellen Lesers: , leider wahr!
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thnen waren Wundérzte, die ubrigen waren von verschiedenen Gewerken,
vom Militair etc. in die geistliche Corporation getreten, und vollkommen
unfihig, ein drztliches Urtheil zu haben. Da sie von Dotf zu Dotf zogen, so
vergingen oft Wochen, ehe sie wieder an das erste Dotf kamen, oft kehrten sie
gar nicht zuriick, und ihre Erscheinung war dann die eines heilbringenden
Engels gewesen. Von dem Augenblick an, wo das Breslauer Comité, welches
die Gaben von ganz Deutschland in Empfang nahm, eine geordnete Thitigkeit
in den Kreisen auszuiiben begann und seine Delegirten, der Prinz Biron von
Kurland und der Professor Kuh selbst in den Kreisen erschienen, als von allen
Sciten Aerzte requirirt wurden, Local-Comités sich bilden, sah man sich
gendthigt, den geistlichen Instituten seine Hiilfe vollkommen zu entziehen;
damit horte die Thatigkeit der geistlichen Briider mehr und mehr auf und das
Vertrauen des Volkes zu den Aerzten wurde immer lebendiger. Jetzt erst
schickte auch Herr Lotinser Aerzte, die sich bei ihm gemeldet hatten. Freilich
hatte er sich schon vorher auf Umwegen, welche ihn leider davon abhielten,
mit dem Herrn Minister Grafen Stolberg, den der Konig abgesandt hatte, dem
Herrn Geh. Rath Barez’ etc. zusammenzutreffen, selbst in die Kreise begeben,
allein als er hier auf einer Versammlung der Aerzte zu Nicolai tiber die gegen
die Seuche zu ergreifenden Maassregeln sprach, konnte ihm Prof, Kuh erwie-
dern, dass das Breslauer Comité [von Arzten, Christian Andree] diese Maassre-
geln alle schon getroffen habe. Als Herr Lorinser dann nach Sohrau kam und
ihm der provisorische Magistratsditigent, Herr von Woisky die Verlegung des
Kirchhofs an’s Herz legte, der fast in der Stadt gelegen, auf einem Raume von
einigen 40 Quadratfuss mehr als 600 zum grossen Theil oberflichlich begrabe-
ne Leichen enthielt, so erklirte er diess fir unnéthig, zumal da die Geistlich-
keit, welche den Kirchhof in solcher Nihe zu behalten wiinschen miisste,
dawider sein wiirde [Randbemerkung eines ministetiellen Lesers: ist wohl ein
Druckfehler? 600 pulverisierte Kadaver wiirden fast solchen Raum gebrau-
chen|. Es sei fern von mir,!¥ dass ich einzelne Glieder dieser Geistlichkeit
anschuldigen will, einen grausamen und unmenschlichen Gebrauch ihrer
geistlichen Gewalt gemacht zu haben, allein es kann niemand abliugnen, dass
eine so michtige Hierarchie, der das Volk so blind gehorcht, das Volk zu einer
gewissen geistigen Entwicklung hitte bringen kénnen, wenn sie gewollt hitte,
Allein es liegt in dem Interesse der Mutter Kirche, die Vélker bigott, dumm und

9 Stephan Friedrich Barez (* 30.8.1790 Betlin, f 12.1.1856 Berlin), praktischer Arzt;
Studium in Géttingen und Tiibingen; leistete Dienst als Hospitalarzt in Elbing/Ostpr. und
in den Militdrlazaretten Berlins; war ein beliebter Praktiker in seiner Heimatstadt; 1820
Habilitation in Berlin; Stadt- und Criminalphysikus, seit 1828 Regierungs-Medizinalrat beim
Polizeiprasidium; 1831 Direktor der neu errichteten Station und Klinik fiir Kinderkrankhei-
ten der Charité (bis 1847); seit 1832 Mitherausgeber des ,,Cholera-Archivs® und seit 1843
des von Behrend und Hildebrandt begriindeten ,Journal fiir Kinderkrankheiten®; 1835
Geh. Medizinalrat; 1838 Prof. a. o.; 1841 vortragender Rat im Kultusministerium; 1843
Geh. OberMedizinalrat.

10 Randbemerkung eines ministericllen Lesers: ,,es ist aber keineswegs fern, vielmehr !l mit
Hinden zu greifen.
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unfrei zu erhalten; Oberschlesien ist nur ein neues Beispiel in der grossen
Reihe der alten, unter denen Spanien, Mexico und Irland obenan stehen. Die
cinheimische katholische Geistlichkeit hat in ihrem Eifer fiir das hungernde
und kranke Volk grosse Opfer, selbst die der kotperlichen Aufopferung nicht
gescheut, und sich dadurch wesentlich von der evangelischen unterschieden,
von der z.B. Hr. Pastor Wolf in Rybnik sich geweigert hat, zu Typhuskranken
seiner Gemeinde in Sohrau zu kommen, um ihnen geistlichen Trost zu brin-
gen. Allein alle diese Aufopferung, deren personliches Verdienst ich gern und
rihmend anerkenne, kann die schwere Schuld nicht siihnen, dass man ein
grosses Volk so tief in Unwissenheit, Aberglauben und Faulheit hat versinken
lassen.”

In dem Begleitschreiben ,,An ein hohes Ministerium der geistlichen,
Unterrichts- und Medicinal-Angelegenheiten” vom August 1848 erlaubte
sich Virchow zu bemerken:

»lch glaube nicht néthig zu haben, die Freimiithigkeit, mit der ich diese
Abhandlung geschrieben habe, entschuldigen zu diirfen; das Interesse der
Menschheit verlangte von mir, dasjenige zu sagen, was mir als wissenschaftli-
che Wahrheit galt.*

Das Ministerium las den Bericht genau — wie unsere aus den Akten
zitierten Randbemerkungen beweisen — und tobte. Sein Beauftragter
(Virchow) war als Militir-Mediziner nach Schlesien gegangen und als
selbststindiger Sozialpolitiket zuriickgekommen. ,,Politik ist nichts anderes
als Medizin im groBen®, hat er alsbald selbst resiimiert.

Alsbald wurde Virchow gezwungen, die Konsequenzen zu zichen. Er
verlor die fiir ihn lebensnotwendige freie Kost und Logis in der Berliner
Charité, machte sich durch demokratische Wahlpropaganda bei seinen
Vorgesetzten endgiiltig zur Persona non grata, wechselte an die freiere
Universitit Wirzburg und entfaltete dort eine iiberaus erfolgreiche
wissenschaftliche und Lehrtitigkeit. Diese dauerte von 1849 bis 1856 und
war der Hohepunkt seines wissenschaftlichen Wirkens, wie ich nachweisen
konnte!1.12

Wir wollen zuriickkehren zur Frage nach seinem Verhiltnis zur Kirche,
zum  Spannungsfeld von personlichem Glauben, staatskirchlichen
Einrichtungen und Staat.

Das Thema begegnet uns sehr frith in der Biographie Virchows. In
seinem zweiten Brief nach seiner Ernennung zum Charité-Chirurgus 1843

11 Vel. Christian Andree, Virchows Weg von Berlin nach Wiirzburg. Eine heuristsche

Studie zu den Archivalien der Jahre 18481856, Wiirzburg 2002.

é% Christian Andree, Rudolf Virchow. Leben und Ethos eines groBien Arztes. Miinchen
02, 8. 12-18.
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schreibt der noch nicht 22-Jihrige an seinen Vater im heimatlichen
Schivelbein aus Berlin am 14. Mai 1843 iiber die Schwierigkeiten seiner
Arbeit und die Probleme in der Charité im Pflegebereich:!3

,-Die Diakonissen sind glicklich an uns voriibergegangen. Zwar hat die Chari-
té-Direktion auf den Wunsch des Ministers Eichhorn, der nicht wiinschte, dal3
ein Befehl von oben herab diese Einrichtung zu treffen scheine, selbst um
Diakonissen angehalten, allein Se. Excellenz scheuen die 6ffentliche Meinung
— diesen Despoten, der sich gegen das Unternehmen erklért hat, und iiberlas-
sen es uns, selbst Diakonissen zu bilden. Soweit hat sich der public spirit in
Preufen schon erhoben.”

Im nichsten Brief vom 26.6.18434 an den Vater heil3t es dann:

»Meine Stellung [in der Charité] befriedigt mich noch immer vollkommen,
obwohl die unausgesetzte Beobachtung, welche unser erhabener Monarch und
der weibliche und geistliche Theil seines Hofes uns zu Theil werden lassen,
dieselbe fortwihrend beschwerlicher macht. Du hast wohl aus den Zeitungen
erfahren, dalB3 seit der Mitte dieses Monats die Diakonissen ihren Einzug bei
uns gehalten haben. Ich schrieb Dir das letzte Mal, daB3 der Minister Eichhorn
die Sache gern wieder einschlafen lassen wollte; allein der Pastor Fliedner, der
Griinder der Diakonissen-Anstalt zu Kaiserswerth bei Disseldorf, kam zur
gehorigen Zeit hier an, logirte seine Midchen vorldufig bei der Finanzministe-
rin von Bodelschwingh, einer alten Betschwester, ein, und Eichhorn sah sich
dann nolens volens genéthigt, ihre Aufnahme in die Charité zu dekretiren. Am
150 d. M. fand dann ihre feietliche Introduktion statt. Vier, worunter eine
Ober-Diakonissin, wurden auf die Station fiir syphilitische Weiber vertheilt;
eine erhielt meine kritzigen Weiber. In Folge dessen wurde ich auch als
handelnde Person zu diesem Akte hinzugezogen, dessen Bedeutung in der
That eine sehr grof3e ist. Denn diese Aufnahme ist nicht ein isolirtes Faktum,
sondern es ist ein neuer Schritt in der Feststellung eines Princips, dem der
grofite Theil der Nation mit Widerwillen entgegensieht. Auf der andern Seite
wird diese Angelegenheit wahrscheinlich verhdngnisvoll fiir die gesammte
Charité-Verwaltung werden. Der Raum eines Bogens wiirde nicht gentigen,
Dir den Stand des Charité-Wesens klar zu machen. Es mag hinreichen, Dir zu
sagen, dal Alles datin erschiittert ist. Das Curatorium, zu dem auch Onkel
Hesse als bauliches Mitglied gehdrt, wird wahrscheinlich aufgeldst werden; der
Direktor bereitet seine Demission vor; das Militir-Medicinal-Wesen verliert
vielleicht alles Anrecht darauf, die drztl[ichen] Stellen in der Charité zu beset-

13 Christian Andree (Hg.), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 59. Der Briefwechsel mit
den Eltern 1839—1864 zum ersten Mal vollstindig in historisch-kritischer Edition vorgelegt,
R. Virchow an seinen Vater, 26.6.1843. Betlin, Wien 2001, S.219.

14 Christian Andree (Hg.), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 59. Der Briefwechsel mit
den Eltern 1839-1864 zum ersten Mal vollstindig in historisch-kritischer Edition vorgelegt,
R. Virchow an seinen Vater, 26.6.1843. Berlin, Wien 2001, §.223-224,
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zen. Selbst die Existenz des Instituts wird dadurch gefihrdet. Sollte sich der
Sturm noch einmal [legen], so wiirde es nur deBhalb geschehen, weil zu
gewaltige [Umw]élzungen folgen miifiten.

Wenn wir diese Stelle interpretieren, so zeigt sie neben dem ausgespro-
chenen Widerwillen gegen kirchliches Engagement im Pflegedienst auch
eine direkte und unmittelbare Furcht Virchows vor der Macht kirchenna-
her Institutionen und deren Verbindung zum Regierungsumfeld Kénig
Friedrich Wilhelms IV. Es geht um die Angst Vitchows vor einer
Wiedetkehr gerade zu tberwindender romantischer Grundanschauungen
in der Medizin, die Virchow und seine Mitstreiter durch naturwissenschaft-
lich begriindete Heilmethoden ersetzen wollten. In der romantischen
Medizin spielt die Sinde eine zentrale Rolle. Krankheit war demnach
Ausfluss von Siinde, Strafe fiir den Siinder. Wenn dieses Prinzip, so
furchtete Virchow, Uber die Diakonissen und die am Hofe Friedrich
Wilhelms IV. gepflegten Frommigkeitsformen wieder als Hauptursache fiir
Krankheiten angesehen werde, sei eine naturwissenschaftlich begriindete
Medizin nicht durchsetzbar.

Die Grundeinstellung Virchows, dass der Staat seine Angelegenheiten
fiir sich erledigen solle, dass er fiir Arme und Kranke zu sorgen habe und
dass die Kirche die aus Virchows Sicht ihr zustehende genuine Aufgabe
der Seelenfiirsorge, der Religion ausschlieBlich betreiben solle, setzt sich in
den folgenden Jahrzehnten unverindert fort.

Sie fiihrt schlieBlich zum Kulturkampf, dessen Auswirkungen auf
Schlesien ich an anderer Stelle dargestellt habe.!s

Hier nur so viel Gber Virchows Mitwirkung an den Auseinandersetzun-
gen zwischen Staat und Kirche im Kulturkampf:

Virchows Reden sowohl im PreuBlischen Abgeordnetenhaus als auch
im Reichstag sind inzwischen in meiner Ausgabe alle gedruckt. Sie
tiberschreiten zum Thema Kirche und Staat die Zahl Hundert erheblich.!6
Ich muss mich in diesem Vortrag auf ganz wenige beschrinken. Thre
Tendenz wird jedoch, so hoffe ich, deutlich werden.

In einer Debatte im PreuBischen Abgeordnetenhaus am 10. Mirz 1873
tber den Gesetzentwurf zur Vorbildung und Anstellung von Geistlichen
ging es darum, die Einbeziehung von Naturwissenschaften in die
allgemeine wissenschaftliche Ausbildung der Theologiestudenten zu regeln.

15 Christian Andree, Der Kulturkampf in Schlesien. In: Archiv fiir Schlesische Kirchenge-
schichte, Bd. 53, Sigmaringen 1959, §. 151-168.

16 Vgl. Christian Andree (Hg,), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 30—37, Bern, Betlin,
Wien 1992-2003.
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Virchow kommt es in seiner Rede!” darauf an zu zeigen, dass Glaube und
naturwissenschaftliche Erkenntnis Akeine Gegensitze sind. Im Laufe der
vergangenen 50 Jahre hitten sich die Naturwissenschaften immer mehr der
mathematischen Methode angenihert. Die fortwihrend erstarkende
wissenschaftliche Methode der Naturwissenschaften habe ein ernsthaftes
Streben zur Folge, die objektive Wahrheit zutage zu fordern.

»Die objektive Wahtheit, meine Herren, ist in hohem MaBe gesichert und nach
AuBlen hin sichtbar geworden durch eine Reihe der allergréfiten Entdeckun-
gen, welche sich in wenigen Jahren vollzogen haben, und welche den Zustand
der Gesellschaft mehr und mehr umgestalten, so daf3 es nun eine Nothwen-
digkeit wird, daB auch die Lehrer und Erzicher des Volkes — und Sie werden
mit etlauben, daB ich in diesem Augenblick, obwohl wir nicht gerade von der
Schule handeln, doch die Geistlichen mit in diese Kategorie hineinnehme —
daB also die Lehrer des Volkes wenigstens im Besitze der Hauptsache des
objektiven Wissens sind, welches diese Verinderungen erzeugt.

Ein Geistlicher, der sich in der Abgeschlossenheit seines lindlichen
Lebens auf die spezifisch theologischen Dinge zuriickzieht und

»weiter in gar keine Beriihrung mit der Gesammt-Entwickelung tritt als durch
das, was ihm gelegentlich einmal durch eine Zeitung zukommt®, der wird den
Anschluss an die gesellschaftlichen Entwicklungen verpassen und es ,,unmog-
lich dahin bringen kénnen, daB3 die Einwirkungen, welche er auf die Gemeinde
auszuiiben hat, dauernd im Stande sind, mit den anderen Einwirkungen,
welche das immer neue Leben bringt, sich in das Gleichgewicht zu setzen [...]“.

,»Das theologische Wissen mit allem anderen Wissen in eine nihere
Verbindung zu setzen®, das hitten wihrend der vergangenen Jahrhunderte
vor allem die Jesuiten vorbildlich geleistet.

Auch zu Virchows Zeit wiirden sich zahllose Beispiele finden lassen,
meint er, dass

»Minner, an deren theologischen Glauben Niemand einen Zweifel hat, ich am
allermeisten, sich auf die allerernsthafteste Weise mit naturwissenschaftlichen
Problemen beschiftigen®.

Das gilt in frappierender Weise insbesondere fiir die prihistorische, die
allerjingste Wissenschaft, ,,welche das erste Erscheinen des Menschen
zum Gegenstande ihres Forschens macht. Gerade unter denjenigen
Forschern, die das erste Auftreten des Menschen am weitesten zurtickver-
legen, seien besonders viele katholische Geistliche zu finden.

17 Christian Andree (Hg,), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 33, S. 463—467.
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»Ich habe nicht zu untersuchen, wie sich im Einzelnen die Stellung des besse-
ren Wissens zu dem tieferen Glauben gestaltet; das ist kein Gegenstand, den
wit hier zu untersuchen haben, aber [..] man kann auf dem Gebiete der
Naturwissenschaft die allerweitest gehenden und ernsthaftesten Studien
machen, ohne daB3 man deshalb aufhért, in dogmatischer Beziehung vollkom-
men zuverlissig zu sein.*

Der vom Papst persénlich anerkannte Kopernikus und der strenggliu-
bige Newton seien hierfiir die besten Beispiele.

Der naturwissenschaftliche Lehtstoff bringe also in das theologische
Studium keineswegs eine Quelle oder ein Motiv des Unglaubens hinein
oder einen Keim zum Umstutz alles Bestehenden.

»lch verlange nur, daf die geistliche Bildung und die weltliche Bildung sich so
weit verstehen, daf} zwischen ihnen nicht eine Kluft sich ausbilde, die nachher
zu witklich revolutiondren Bewegungen fithren muB, weil dann Gemiither
aufeinander platzen, die durchaus kein Mittel der Verstindigung oder der
Versohnung haben.*

Die Entscheidung iiber den Inhalt der Ausbildung datf nicht dem
Einzelnen tiberlassen bleiben,

ssondern wenn er in eine so privilegirte Stellung eintreten, wenn er alle die
Vorziige in Anspruch nehmen will, welche die bisherige Entwicklung und die
Gesetzgebung den christlichen Kirchen zusprechen, dann muff man von ihm
auch verlangen, dal3 er ein Mal} von Wissen in sich sammele, welches geeignet
ist, ihn, wenn auch nicht auf die Héhe der Zeitbetrachtung zu bringen, aber
doch wenigstens so weit zu fordern, daB er im Stande ist, die gegnerische
Betrachtung nicht blos zu verstehen, sondern auch sich eine selbstindige
Position iht gegeniiber zu sichern®.

Dies Interesse sollte auch ganz auf Seiten der Theologen sein,

»denn nichts ist forderlicher fiir die Vermehrung des Unglaubens als das
Nebeneinanderstehen von zwei Anschauungswelten, zwischen denen keine
Vermittlung besteht*,

Zudem seien die Naturwissenschaften fiir den angehenden Geistlichen
besonders fremde Gebiete, auf denen er von der Schule her kaum
Kenntnisse mitbringt,

s»auf welchem er aus eigener Kraft nicht durchkommt, auf dem er der Hiilfe
bedatf, auf dem er nothwendigerweise auch durch eine gewisse Vorschrift der
Priifungs-Ordnung fixirt werden mufB*,
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Die Universititen sind dabei die Garanten einer freien und freudigen
Entwicklung ,,des individuellen Wissens und Wesens* — ganz im Gegen-
satz zur rein kirchlichen Erzichung:

»Wihtend die kirchliche Erziehung, wie sie uns bis jetzt auf dem Gebiete der
katholischen Kirche entgegentritt, dem Einzelnen niemals eine Zeit freier,
selbstandiger, individueller Entwickelung gewihrt, sondern ihn zu allen Zeiten
festhilt, ihn iberwacht, ihn bedrtickt, ihm vorschreibt, was er lernen, was er
glauben, was et wissen soll, so wiirde hier einmal wenigstens im Leben eine
Zeit ausgeschieden werden, wo der junge Mann aufathmen, wo er wirklich die
Lebensluft dieser Welt in sich aufnehmen kann.*

In Weiterfithrung dieser Gedanken erlduterte Virchow im Deutschen
Reichstag in einer Rede am 30. November 18818 sein Verstindnis von
Toleranz anhand der jeweiligen Grenzen von Naturwissenschaft und
Religion. Hierzu stellt er klar, dass weder das Gewissen eine mechanische
noch das BewuBtsein ,eine im Sinne der Naturwissenschaften erklirbare
Funktion® sei:

,,Ich habe vielmehr immer gesagt, dal wir hier an einen Punkt kommen, wo
das Wissen am Ende ist, und ich habe das mit vollstindiger und hartnickiger
Konsequenz denjenigen meiner Kollegen, welche in der That konsequente
Materialisten sind, gegentiber durchzufiihren gesucht. Ich habe immer aner-
kannt, hier gibt es eine bestimmte Grenze; jenseits dieser Grenze, wo die
Naturwissenschaft authort, gestatte ich jeder Richtung, sich nach ihrem Willen
zu entfalten. Meine Herren, das nenne ich Toleranz.” Diese Grenzen seien
dann aber auch von beiden Seiten zu akzeptieren: ,,Ich erwarte, dal auch die
Religion die Grenze, welche die Naturwissenschaft bestimmt ziehen, mit der
sie sich ausweisen kann, als berechtigt anerkenne; umgekehrt, meine ich, kann
auch die Religion verlangen, daB sie unbehelligt sei auf dem anderen Gebiete.

Die Religion solle in sich selbst allerdings nicht den prigendsten Faktor
fur das burgerliche Leben sehen. Die deutsche Kultur steht keinesfalls nur
auf dem Boden des Christentums.

»oie steht auf dem Boden des Judenthums ebenso gut, wie das Christenthum
auf dem Boden des Judenthums gestanden hat, und wenn einzelne Wissen-
schaften in unserer Kultur aus vetschiedenen heidnischen Wissenschaften sich
entwickelt haben, das Recht aus dem Romischen, die Medizin aus dem Grie-
chischen, so wird man doch nicht leugnen dirfen, daff die moderne Kultur
nicht mehr eine spezifisch christliche, sondern eine allgemein menschliche
Entwickelung genommen hat.*

18 Christian Andree (Hg.), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 37, 8. 576-579.
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Fir Virchow ist diese Geschichtsauffassung wirklicher ,,Humanismus®,
auch wenn seine Gegner sie als ,Naturalismus® bezeichnen. Weil das
Allgemein-Menschliche, das Humane fiir Virchow den Inbegriff der
kulturellen Entwicklung bedeutet, hat fiir ihn von dieser Warte aus auch
die Religion, als ein Ausdruck des Humanen, eine natiirliche Existenzbe-
rechtigung innerhalb einer Kultur.1?

In einer Rede vor dem PreuBischen Abgeordnetenhaus in Berlin am
22. Februar 1877 hat Virchow ausgefiihrt:

,»oie werden sich erinnern, dalB, als das Gesetz vom 11, Mai 1873 erlassen
wurde, ich mich vergeblich bemiiht habe, nachdem die Priiffung®™ [gemeint ist:
der katholischen Geistlichen, Christian Andree] ,hineinkommen sollte, nicht
das Hauptgewicht auf die Philosophie zu legen [...], sondern die Naturwissen-
schaften darin vettreten® [sein sollten, Christian Andree]. ,,Ich bin seit der Zeit
gerade in den katholischen Organen ungemein stark angegriffen worden, und
Herr Dr. Britel®® hat gestern einen Ausdruck gebraucht, von dem ich die
Empfindung hatte, da3 er speziell auf einer Geschichte basire, welche alle
halbe Jahre einmal durch die katholischen Blatter zitkulirt und mir dann
natiirlich in der gebiihrenden Zahl anonymer Exemplare aus den verschiedens-
ten Theilen des Landes zugeht. Darin wird erzdhlt, daB ich einmal bei Gele-
genheit einer Leichenuntersuchung meinen Zuhorern erklirt hitte: ich hitte
nun schon vieletlei durch das Sezitrmesser entdeckt, aber die Seele hitte ich
noch niemals getroffen. Es wird mir dies immer wieder aus scheinbar sonst
ganz gut informirten Blittern zugesendet, und Herr Dr. Britel hat mir gestern
mit einer, wie mir schien, naheliegenden Beziehung auf diese Anekdote seinen
Zweifel ausgedriickt, ob ich denn die Religion schon mit meinem Sezirmesser
entdeckt hitte. Meine Herren, ich hitte wirklich geglaubt, daf3 derartige Dinge
auch in den besseren Otganen der katholischen Presse wohl unterbleiben
konnten; mir ein solches MaBl von Absurditit zuzutrauen, wie sie in einer
solchen Anekdote liegt, das konnte mir wirklich erspart werden. Ich kénnte ja
tiber diese Zumuthungen manchen Spa machen, ich kénnte Herrn Briiel
sagen, es ware mir auch noch nicht gelungen, den Aberglauben durch das
Sezirmesser zu entdecken,
(Sehr gut! — Heiterkeit.)

und ich sei nichtsdestoweniger von der Realitit des Aberglaubens so sehr
tiberzeugt, daB dieser Mangel eines praktischen, materiellen Beweises von der
Existenz des Aberglaubens fiir mich in der That wegfallen kann.

19 Vgl. Christian Andree, Rudolf Virchow. Leben und Ethos eines grofien Arztes.
Miinchen 2002, 8. 169-172.

20 Gemeint ist der evangelisch-lutherische Jurist Ludwig August Briiel (1818, Hannover-
1896, Berlin), der nicht nur dem PreuB. Abgeordnetenhaus und der Hannoverschen
Landessynode angehérte, sondern auch Vorsitzender des Landes-Synodalausschusses
gewesen war.
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Also, dafi ich mich jemals auf derartigen Wegen betreten lassen sollte, davon,
denke ich, kénnten Sie mich von vornherein freisprechen. Im iibrigen, glaube
ich, war ich auch sonst nicht derjenige, an den sich die Adresse zu richten
hatte; im Gegentheil, ich habe mit Konsequenz immer den Standpunkt ein-
gehalten, daB ich die Berechtigung jedes einzelnen Menschen auf volle Gel-
tendmachung sei[ner] Religiositit innerhalb des ihm zustehenden Kreises
behauptet habe,

(Zuruf: Kirchel)
~ Ja, nur nicht der Kirche! Die Kirche ist eben kein Individuum, ich kann auch
die Kirche mit meinem Sezirmesser nicht finden. Wenn ich sie historisch
verfolge, so komme ich auf eine Reihe von Personen, die mich nichts mehr
angehen als preulischen Gesetzgeber, Personen auflerhalb der Grenzen dieses
Staats, und da ich mich innerhalb der Grenzen dieses Staats zu halten und
meine Erorterungen auf die Verhilenisse dieses Staats zu richten habe, so fithle
ich keine Veranlassung und keine Verpflichtung in mir, mich mit diesen weit
entfernten Verhiltnissen zu beschiftigen. Das habe ich mir etlaubt, in Erwi-
derung auf das gestern Gesagte hinzuzufiigen.2!

Kommen wit zum SchluB und zusammenfassend auf die grundsitzli-
chen Gedanken Virchows zum Thema:

Nicht das Kitchliche, sondern das Humane steht fiir Virchow im
Vordergrund seiner Ubetlegungen, seiner Arbeit. Virchow fordert Bildung
des Menschen:

,-Bildung mit ihren Téchtern Freiheit und Wohlstand« wird bei ihm zutr Weiche

und Nabhtstelle, zum Ausdruck und Katalysator einer Verwirklichung des Huma-

nen in der Lebenswelt. Bildung ist Voraussetzung fiir ndas Wohlsein Aller®,

sie ist ,,das Hauptmittel der Demokratie. Fehlt sie, so kommt es beim
Einzelnen zur Straffilligkeit, gesamtgesellschaftlich zu Krieg und sozialem
Elend. Bildung und Erziehung lassen den Menschen zu sich selbst finden,
sie heben den Einzelnen aus der Unfreiheit heraus, fithren ihn zur
individuellen Selbstbestimmung und zu wirtschaftlicher Unabhingigkeit,
Bildung ist auf diese Weise ein wesentlicher Baustein des Humanen.
Virchows Engagement gegen die ,,Uberbiirdung® der Schiiler durch den
Schulunterricht legt Zeugnis davon ab, dass er auch hier die Humanitit vor
das Leistungsprinzip stellt. In den Naturwissenschaften sieht er die
Grundlagen des Humanismus. Sie in den Unterrichtskanon der Schulen
und Universititen aufzunehmen, selbst auf Kosten der alten Sprachen —
und ohne diese zurlicksetzen zu wollen —, ist eine seiner wichtigsten
Forderungen.

21 Christian Andree (Hg.), Rudolf Virchow. Simtliche Werke, Bd. 34. Poltische Titigkeit
im PreuBischen Abgeordnetenhaus. 6. Februar 1875 bis 2. Mirz 1877, Rede im PreuBischen
Abgeordnetenhaus, Betlin, 22, Februar 1877. Betlin, Wien 1999, S. 540f.
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Humanitit ist fir Virchow Antriebsfeder und Motivation auch fiir die
Krankenpflege, eine rein soziale Aufgabe, die allein an den Leiden des
Finzelnen ausgerichtet sein soll, unabhingig von seinen finanziellen
Moglichkeiten. Jedem nach seinem Bediirfnis, so lautet Virchows Motto.
Das entspricht bei ithm in der Konsequenz seines Denkens schon sehr frith
einem Uliberzeugenden Vergleichsversuch zwischen Homo biologicus und
Homo politicus, zwischen ,,innerem® menschlichem Zellenstaat ,,als einer
Ansammlung gleichberechtigter, wenn auch nicht gleich begabter” Einzel-
Zellen und einem duBeren (politischen) Staatsgebilde, in dem jeder
Einzelne gleichberechtigt, wenn auch nicht gleich begabt ist.

Das Humane ist das Entscheidende. Es bedatf auch keiner Hilfestel-
lung von aullen, etwa durch Glaubensinhalte irgendeiner Kirche. Die ,,freie
Gestaltung humaner Interessen® reicht aus, um hier zu einer sinnreichen
Einrichtung zu kommen. Das Gleiche gilt fiir die Organisation der
staatlichen ~Gesundheitsfiirsorge im Allgemeinen. Die ,christliche
Barmherzigkeit Einzelner” bedeutet immer ein Scheitern des idealerweise
demokratischen Staates in seiner gesteigerten humanen Verantwortlichkeit
gegentiber den Biirgern. Dabei hat auch der Glaube als ein Ausdruck des
Humanen fiir Virchow eine natiitliche Existenzberechtigung innerhalb der
menschlichen Kulrur, Virchow war niemals ein Gegner des Glaubens an
Gott. Die ihm unterstellte AuBerung, ,,daB ich einmal bei Gelegenheit
einer Leichenuntersuchung meinen Zuhorern erklirt hitte, ich hitte nun
schon vielerlei durch das Sezirmesser entdeckt, aber die Seele hitte ich
noch niemals getroffen [...], weisst er, wie wir gezeigt haben, leidenschaft-
lich zuriick. Er verwahrte sich dort wie auch an anderen Orten gegen die
provokante Frage ,,[...] ob ich denn die Religion schon mit meinem Sezirmes-
ser entdeckt hatte®.

Virchows Liberalitit und Toleranz verbieten es ihm, den »Herrschge-
listen« der Kirchen nachzugeben, wenn diese versuchen, andere Kulturbe-
reiche ihrem Einfluf zu unterwerfen. Toleranz bedeutet fir ihn, die
Grenzen der einzelnen Kernbereiche menschlichen Denkens und Fiihlens
—und dazu gehort auch der Glaube — zu respektieren. 2

Es bleibt interessant, dass Virchow diese seine Grundgedanken, die er
sein Leben lang weiterentwickelte, zum ersten Mal in Schlesien 1848
deutlich geduBert hat.

Er hat das Land noch oft besucht, auf dessen kulturelle Entwicklung
Einfluss genommen und zahlreiche Einrichtungen der Universitit Bres-
lau gef6rdert bzw. dortige Lehrstithle mit seinen Schiilern besetzen lassen,

22 Christian Andree, Rudolf Virchow. Leben und Ethos cines groBen Arztes. Miinchen
2002, 8. 8-11.
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z.B. die landesgeschichtliche und prihistorische Erforschung Schlesiens
mit eigenen Publikationen bereichert und als liberaler Politiker auch
intensive Kontakte zu schlesischen Politikern gepflegt.

Christian Andree, Rudolf Virchow (1821-1902) na plaszczyznie
napigcia mi¢dzy wiarg, Koséciotem i panstwem

Virchow odegral w okresie XIX w. nadzwyczajna rolg jako patolog, lecz
réwniez jako lekarz spolecznik, polityk, starozytnik, zbieracz i zalozyciel
muzeum. W 1862 r. zalozyl on wesp6t z Theodorem Mommsenem Partig
Postepowa. Autor upatruje w pobycie Virchowa na Gérnym Slasku w 1848
t. kluczowego przelomu w jego katierze naukowej, ktoéry pobudzil go do
stworzenia podstaw nowoczesnej medycyny spolecznej, poniewaz
rozpoznat on przyczyne tzw. tyfusu glodowego w niewystarczajacej opiece
higienicznej i braku zainteresowania tematem u duchownych i przedstawi-
cieli rzadu. Opinia Virchowa przygotowana dla ministerstwa, ktora
ukazywala panujace stosunki w bardzo agresywny sposéb i doprowadzita
do wzburzenia w rzadzie, zostaje tu oddana drukiem. Virchow traci swe
gaze, ktére przechodza na rzecz Charite w Berlinie, i przenosi si¢ do
Wiirzburga, gdzie w latach 1849-1856 $wictuje swe najwigksze sukcesy
naukowe. — W drugiej czeSci artykulu Andree omawia stanowisko
Virchowa w stosunku do Kosdciota i panistwa pruskiego. Virchow
upatrywal sie powaznego bledu w nadzwyczajnym uprzywilejowaniu
diakonis z Charite, poniewaz obawial si¢ on wplywu Kosciota (Fliedner) i
kréla Fryderyka Wilhelma IV, a wraz z nim wielce przesadzonych
pogladéw lekarskich. W oktesie Kulturkampfu stanal jednoznacznie po
stronie nowoczesnej nauki. Nowoczesna kultura ,,przyjela o wiele bardziej
powszechny ludzki rozwoj, niz specyficznie chrzescijafiski”, oznaczalo to
dla Virchowa: iz przedktadal on humanitaryzm ponad wiare chrzesci-
jafiska. Po przytoczeniu licznych cytatéw z jego przeméwien z oktesu
Kulturtkampfu Andree konstatuje: ,,W naukach przyrodniczych dostrzega
on podstawy humanizmu.” ,Humanitaryzm jest dla Virchowa kolem
napedowym i motywacja réwniez do opieki nad chorymi, jest on czysto
spolecznym zadaniem.” Dlatego nie wymaga on pomocy ze strony
Koséciota. Mimo to Virchow ,,nigdy nie byt przeciwnikiem wiary w Boga.”
Jako osobowos¢ liberalna wykazywal on tolerancj¢ wobec Kosciota, na ile
nie zamierzal on wywierac swego wplywu na inne ptaszczyzny kulturowe.



