Heinz Helmuth Arnold
Das Schicksal eines judenchristlichen evangelischen
Pfarrers im Dritten Reich

VON DIETMAR NESS

Vorbemerkungen

»Wenn Biologie und Konfession verwechselt werden« — auf diese einprig-
same Formel hat derjenige, tiber den hier berichtet werden soll, den Grund
aller seiner Leiden gebracht. Diese Leiden sollen hier schlicht nacherzihlt
werden gleichsam als ein Drama, das in acht Akten schlieflich zum
Beschluf} der Kirchenregierung vom 30. September 1937 fithrt: »Die Verset-
zung des Pfarrers Heinz Helmuth Arnold in Polkwitz, Kirchenkreis Glo-
gau, ist im Interesse der Kirche dringend geboten.«

Der Darstellung liegt in der Hauptsache seine beim Konsistorium in
Breslau gefithrte Personalakte zugrunde', erginzt durch einige Schrift-
stiicke aus den Akten des Bischofs?; vieles fehlt, was zu genauerer Kenntnis
und gerechterem Urteil gut wire, vor allem aus dem Stadtchen Polkwitz
und der dortigen evangelischen Gemeinde’. Eine allgemeine Darstellung
und Erdrterung des Verhaltens »der« evangelischen Kirche Schlesiens
gegeniiber Juden und Judenchristen beziehungsweise der nationalsozialisti-

1 Staatsarchiv Breslau [Wojewddzkie Archiwum Pafdstwowe we Wroclawiu], Be-
stand 11/47 »Slaski Konsystorz Ewangelicki«, fortan zitiert »SKE«, hier: Teil V Personal-
akten, Nr.634, Die Personalakte Heinz Helmuth Arnold besteht aus drei urspriinglich
getrennten Faszikeln:

— Blatt 1-357, die eigentliche Personalakte, begonnen beim Landeskirchenrat der Thii-
ringer Kirche;

— Blatt 358-400, urspriinglich im Aktenbestand des Provinzialkirchenausschusses,
betrifft »Versetzungsverfahren Arnolds;

— Blatt 401-459, urspriinglich unter »Klirung der politischen Lage, adh. II« gefithrt.
Zur Entlastung des Anmerkungsapparates wird diese Akte im fortlaufenden Text nur mit
Angabe der Blattziffer zitiert. — Das Eingangszitat findet sich auf Blatt 435.

2 SKE VI, 590, »Die judenchristliche Frage«, 162 Blitter.

3 Die beim Konsistorium gefiihrte Ortsakte der Kirchengemeinde Polkwitz, SKE III,
1635, enthilt zu den Vorgingen um H.H. Arnold nicht ein Blatt! — Zur kirchenpoliti-
schen Ausgangslage hier die Mitteilung, daff bei den Wahlen vom 23. Juli 1933 die DC
69 %, Evangelium und Kirche 31 % der Stimmen erhalten haben; SKEI, 2451, 14.
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schen Rassenideologie ist nicht unsere Absicht*; die nur begrenzte Aussage-
kraft eines Fallbeispieles wird in Kauf genommen, vielmehr: ist ausdriick-
lich intendiert. Es ist mancherlei daran zu studieren, bekommt Farbe und
Anschaulichkeit: die Primitivitit etwa antijiidischer Argumentation in »vél-
kischen« Kreisen, oder die Mittel der Denunziation, der Einschiichterung,
der brutalen Gewalt. Es wird erkennbar, wie eine zu formaler Korrektheit
verpflichtete und um sie bemithte Behorde solchem Druck nur schwer
entgegenhalten kann, kann sie doch nicht mit gleichen Mitteln arbeiten. Vor
allem im Vergleich mit dem Schicksal des zweiten® judenchristlichen Pfar-
rers der schlesischen Kirchenprovinz, Friedrich Forell, der bereits am

4 Wir hoffen, dafl in Zukunft weitere Quellen zutage treten, und verweisen vorerst auf
die kurzen Abschnitte bei Gerhard EnrenrortH, Die schlesische Kirche im Kirchen-
kampf, Gottingen 1968, S.208-215, sowie Ernst Hornig, Die Bekennende Kirche in
Schlesien 19331945, Gottingen 1977, S.54-60, ferner auf vier Aufsitze, in denen der
Breslauer Rechtshistoriker Karol Jonca unter Benutzung Breslauer Archivalien diesem
Thema nachgegangen ist: Karol Jonca, Kosciét ewangelicki na Slasku wobec polityki
rasistowskiej NSDAPgDie evangelische Kirche in Schlesien und die Rassenpolitik der
NSDAP]. In: Studia Slaskie XXXV, 1979, S.131-179; Ders., Kosciét ewangelicki w
Trzeciej Rzeszy wobec ideologii narodowego socjalizmu w latach 1933-1945 [Die
evangelische Kirche im Dritten Reich angesichts der nationalsozialistischen Ideologie
1933-1945]. In: Studia nad faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi, Bd.6, Wroctaw
1980, §.73-145 (»unter besonderer Beriicksichtigung Schlesiens«); DERrs., Schlesiens
Kirchen zur Losung der Judenfrage. In: Das Unrechtsregime. Internationale Forschung
iber den Nationalsozialismus, hg. von Ursula BUTTNER, Hamburg 1986, Bd.2,
S.123-147; Ders., Judenverfolgung und Kirche in Schlesien (1933-1945). In: Deutsche —
Polen — Juden. Thre Beziehungen von den Anfingen bis ins 20. Jahrhundert, hg. von Stefi
JerscH-WENZEL, Berlin 1987, S. 211-228. Zum zuerst genannten Aufsatz vgl. die Bespre-
chung in: J[SKG, Bd. 60, 1980, S. 133-139.

5 Wir sind von der Judenchristlichen Allianz in Deutschland e.V. nach drei weiteren
schlesischen Pfarrern und deren méglicher jiidischer Abstammung gefragt worden:

a) Karl [recte: Wilhelm] Balthaser in Proskau; er war nach SKE VI, 590, 143, verheiratet
mit einer getauften Jiidin;

b) Karl [recte: Hellmuth] Bergmann in Al Reichenau; er war nach SKEI, 2447, 126,
verheiratet mit einer getauften Jidin;

¢) Max Schmidt in Rosen; (noch) keine aktenmifige Feststellung,

6 Fiir einen leider noch ausstehenden ausfiihrlichen biographischen Aufsatz tiber Forell
hier zwei Kurznotizen: bereits 1933 Mai (!) 23 hatte Bischof Zinker bei Oberkonsisto-
rialrat Heckel, Berlin, angefragt, ob Forell eventuell nach Kopenhagen gehen kénne:
»Pastor Forell ist jidischer Abstammung. Daher habe ich die Befiirchtung, daf die
Frauenhilfen ihn eines Tages ablehnen konnten. Einstweilen werden Bedenken nur von
wenigen geauflert [...]. Er ist ein ungewdhnlich tiichtiger, redegewandter und unermiid-
lich arbeitsamer Mensch, streng lutherisch und episkopal eingestellt, auf dem Boden der
Schrift stehend. Er hat eine vorziigliche Frau, die uns in der Frauenhilfe sehr wertvolle
Dienste leistet, und zwei Séhne. Es lifit sich nicht verschweigen, daf man ihm den
semitischen Typus anmerkt«; SKE VI, 590, 137-137a. — 1933 Sept. 9 schreibt Zanker an
die Basler Mission, ob Forell dorthin kénne, er sehe sich, »da er nichtarischer Abstam-
mung ist, genotigt, auflerhalb unserer Landesgrenzen ein Amt zu suchen<; ebd.
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8. Juli 1933 zwangsbeurlaubt wurde und zum 1. Januar 1934 — selber bereits
im Ausland — sich unter Druck pensionieren lieff, ist auffallend, daff
zwischen den ersten Angriffen auf Pastor Arnold im Februar 1934 und
seinem Weggang aus Deutschland funf Jahre vergehen. Das kann kaum nur
mit der anderen, exponierteren Stellung Forells als Provinzialpfarrer der
schlesischen Frauenhilfe erklirt werden; dem hartnickigen Beharren
Arnolds in seiner Gemeinde korrespondiert eine hinhaltende Taktik des
Konsistoriums gegentiber Partei und Staat, weit entfernt von aller Willfih-
rigkeit, und doch im letzten hilflos. Und gleichermaflen machtlos ist
Bischof Zinker. Auch gilt festzustellen, daf nirgends in den fir diese
Darstellung benutzten Quellen eine kirchenbehérdliche Rechtfertigung
oder auch nur Anerkennung der Berechtigung zur Diskriminierung alles
»Jidischen« zu finden ist — freilich auch nicht eine deutliche Kritik oder
Verurteilung oder ein konsequenter Widerstand gegen die Schlufifolgerun-
gen, die andere aus ihrer v6lkischen Ideologie zogen. Ob dazu Méglichkei-
ten gewesen waren — ich mag in der sicheren Distanz eines halben Jahrhun-
derts nicht fordern, nicht entscheiden, eingedenk eines Augenzeugen, der
tiber die »Kristallnacht« in Breslau berichtet: »Plotzlich war mir bewufit:
hier hitte ich jetzt ganz laut schreien miissen [...] Und dennoch geschah,
was so vielen damals wohl dhnlich ergangen sein mufi, die in dieser Nacht
des 9. November oder schon vorher [...] solch dhnlich himmelschreiendes
Unrecht an judischen Mitbiirgern und politischen Gegnern miterlebt hat-
ten. Man schrie eben nicht, weil man wufite, was geschehen wiirde, wenn
man es tun wiirde: dafl solches Schreien umgehend erstickt wiirde durch
Verhaftung und Folter in den gefiirchteten Kellern der Gestapo [...]«".

Die ersten Schwierigkeiten

Heinz Helmuth Arnold ist seit dem 1. November 1928 Pfarrer der evange-
lisch-lutherischen Kirchengemeinde Polkwitz, Kreis Glogau®. Aktenkun-
dig wird der sich an seiner jiidischen Herkunft entziindende Konflikt
erstmals durch ein Schreiben des Biirgermeisters der Stadt Polkwitz, datiert

Bl. 146—146a. — Vgl. iiber ihn die kurzen Angaben bei Hornic (wie Anm. 4), S.55. — Ver-
schiedene Notizen und Berichte iiber ihn auch: Kirchenblatt fiir Evangelische aus Schlesien,
Jg. 1949, Nr.7; Schlesischer Gottesfreund 1950, 56; 1953, 423; 1958, 1243; 1962, 1809;
1963, 1855, 1891; 1967, 2409; 1968, 2530, 2552, 2562. — Seine Personalakte SKEV, 1114. —
Einige Materialien auch im Archiv der Gemeinschaft evangelischer Schlesier.

7 Schlesischer Gottesfreund, Jg. 40, 1989, S.25-28, »Die Pogromnacht vom 9. Novem-
ber 1938 in Breslau«, hier: S.27.

8 Lebensdaten nach der Personalakte: Geboren am 8.Februar 1892 in Berlin; Vater
Rechtsanwalt Arthur Aronius, Mutter Clara, geborene Altsmann; ein jiingerer Bruder
Friedrich Wilhelm; getauft 1892 April 24 an der Dorotheenstidtischen Kirche zu Berlin;
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vom 9.April 1934, an das dortige Pfarramt: »In der Patronatssache der
hiesigen evangelischen Kirche teile ich Thnen mit, daf} ich personlich die
Rechte des Patronatsiltesten erst dann wahrnehmen kann, sobald an unse-
rer Kirche ein Pastor arischer Abstammung amtiert. Den jetzigen Zustand
betrachte ich als eine Verhhnung der nationalsozialistischen Weltanschau-
ung und als eine Gefahr fir die Seelsorge unserer Gemeindeglieder. Eine
alsbaldige Anderung ist mehr als dringend notwendig. Bis dahin behalte ich
mir vor, von Fall zu Fall einen Vertreter zu bestimmen. Werchan.« (404)
Unter dem gleichen Datum ein zweites Schreiben an den Superintendenten
in Glogau: »[...] Ich darf dringend bitten, fiir baldige Abstellung zu sorgen.
Zu mindest wollen Sie veranlassen, dafl jeweils alle 14 Tage Pastor Arnold
mit einem anderen Pastor der Umgebung ausgetauscht wird, damit die
Gemeindeglieder auch zur Kirche gehen konnen, ohne mit ihrer politischen
und weltanschaulichen Einstellung in Gewissenskonflikt zu kommen.«
(405) Beide Schreiben reicht Superintendent Werner Eberlein noch am
10. April an Bischof Zinker weiter. Er stellt begleitend Fragen zur Méglich-
keit, dem Verlangen nach turnusmifligem Wechsel im Predigtdienst zu
entsprechen; danach, ob es moglich sei, »Arnold auf ein anderes Wirkungs-
feld zu versetzen? Vielleicht ein stilles Dorf, das sonst unbesetzt bleibt, u.
nicht gerade eine Kleinstadt, zumal Arnold die bekannte Erklirung gegen
den Reichsbischof? verlesen hat. Ich wiirde versuchen, Arnold in das kleine
Schoenau'® mit 870Seelen zu bekommen, wenn ich die Genehmigung
erhielte, es zu besetzen; dort sind die entscheidenden Personlichkeiten

1911 April 21 Namensinderung »Arnold«; 1914-1918 Kriegsteilnehmer; Theologiestu-
dium, 8Semester, 1911-1914, 1918-1919; 1921 Juni 26 in Berlin ordiniert; 1921 Juli 1
Hilfsgeistlicher in Spandau-Haselhorst und Vakanzvertreter an der Melanchthonkirche
in Spandau; 1922 Mai 1 Hilfsgeistlicher in Lichtenrade-Mahlow; 1922 Nov. 15 bis 1926
Apr. 15 Diasporapfarrer in Kénigsberg a. Eger und Auflenorten; Entlassung aus dem
Aufsichtsbezirk des Brandenburger Konsistoriums und Ubergang in die Thiiringische
Kirche, 1926 Mai 1 vikarische Verwaltung der Pfarrstelle Koénigshofen, Kirchenkreis
Eisenberg, gewihlter Pfarrer dort zu 1926 Sept. 1; 1928 Okt. 15 fertigt der Magistrat der
Stadt Polkwitz »als Patron der evangelischen Kirche« die Berufungsurkunde zum
1. November aus; seine Einfithrungspredigt hilt Arnold am 18. Nov. iiber den Text »Ich
bin bei dir, daff ich dir helfe«; 1938 Mai 1 in den einstweiligen Ruhestand versetzt;
gestorben 1959 Februar (?) in Bradford/Yorkshire.

9 Kanzelabkiindigung des Pfarrernotbundes vom 14.1.1934; Text: Kirchliches Jahr-
buch 1933-1945, S.37f. — Arnold ist damals (Stand vom 1. 10.1934) einziger Pfarrer der
Bekennenden Kirche im Kirchenkreis Glogau; Hornic (wie Anm. 4), S. 362.

10 Schoénau, Kirchenkreis Glogau. Die Pfarrstelle scheint nach dem Ausscheiden von
Pfarrer Paul Miicke zu 1930 Nov. 1 (Amtsbl. S.124) zunichst nicht wieder besetzt
worden zu sein, ist aber auch nicht aufgehoben worden. Seit 1938 Januar 1 ist Fritz
Schulze (*1909 Juli 14) Pfarrer der Gemeinde (Amtsbl. 1937, S.228), vorher dort
Pfarrvikar.
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jedenfalls nicht so eingestellt. Ehe ich nach Polkwitz Antwort gebe, mochte

ich die bischofliche Entscheidung haben. Durch blofles Zuwarten wird in

Polkwitz jedenfalls nicht Ruhe, weil dort gewisse Kreise grundsitzl. gegen

Arnold eingestellt sind« (401-403).

Es reagiert nicht der Bischof, sondern das Konsistorium: am 11. Mai
findet sich Konsistorialrat Hembd — zustindiger Dezernent fir den Kir-
chenkreis Glogau — in Polkwitz ein, zunichst zu getrennten Verhandlungen
mit Werchan, dann Arnold, danach mit dem Gemeindekirchenrat. In
seinem Bericht (408—414) referiert er, eine eigene Stellungnahme sorgfiltig
vermeidend, folgende Vorwiirfe gegen Arnold:

— seine jiidische Abstammung: »man wisse, wie grof das Unheil sei, das die
Juden im deutschen Vaterland angerichtet haben«;

— Arnold habe »offenbar eine Neigung zur katholischen Kirche«;

— dem Gemeindekirchenrat habe Arnold vorgeworfen, er sei gegen die
Kirche und wolle ihn nur deshalb fort haben. Arnold erklirte das so, daf8
er abgelehnt werde, weil er Notbundpfarrer sei und damit selbst die
Empfindung habe, wenn man gegen ihn sei, sei man auch gegen die
bekenntnisgebundene Kirche;

— als Seelsorger komme Arnold bei 80-90 % der Gemeindeglieder nicht in
Betracht; dagegen spreche nicht der gute Gottesdienstbesuch, der
geschehe »mehr aus Gewohnbheit als darum weil sie [die Gemeinde] den
Pfarrer schitzte;

— »seine Predigten lieflen zu wiinschen iibrig, sie seien oberflichlich und
stammten nicht aus innerster Empfindung«'’;

— Arnold werde als politisch unzuverlassig bezeichnet;

- entgegen ausdriicklichem Beschlufl des Gemeindekirchenrats berufe er
die Sitzungen der Korperschaft nicht ins Rathaus, sondern ins Pfarrhaus
ein;

— Arnold habe bei der Bewerbung um die Pfarrstelle seine jiidische
Abstammung verschwiegen;

— und besonders empérend sei eine schriftliche Auferung Arnolds, in der
er erklirt habe, er sei mit Jesus und den Aposteln blutsverwandt.

Als Konsistorialrat Hembd priziser nachfragt, kommt deutlich heraus:

»man stof8e sich eigentlich nur an seiner jiidischen Abkunft, die er nicht

verleugnen kénne und die sich in seinem ganzen Wesen immer wieder nur

allzusehr bemerkbar mache, wie z.B. auch in seiner stark auffallend jiidi-
schen Redeweise und Beredsamkeit.«

Wie kann es weitergehen? Werchans Vorschlag turnusmifligen Prediger-
11 Hembd kommentiert hier: »Mir erscheint das als ein Urteil, das nicht von Persén-

lichkeiten abgegeben werden diirfte, die nach Aussage von A. selten oder iberhaupt nicht
zu ihm in den Gottesdienst kommen.«
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wechsels wird verworfen, weil er das Grundproblem nicht 16se. Hembd
erlautert, »dafl das Ariergesetz in unserer Kirche gegenwirtig zwar Geset-
zeskraft habe, aber noch nicht angewendet werden konne, weil noch keine
Ausfiithrungsbestimmungen erlassen seien.« Auch habe diese Verhandlung
ergeben, »dafl Verfehlungen des Pastor A. nicht vorliegen«, so daf} eine
Zwangsversetzung oder Zwangspensionierung nicht in Frage komme. Es
bleibe vorerst keine andere Moglichkeit, als dafl A. seinerseits sich um eine
andere Pfarrstelle bemithe — Uberlegungen dazu gebe es—, doch sei eine
Anderung so schnell nicht durchzufithren. Bis dahin, so habe er, Hembd,
eindringlich gemahnt, miisse es moglich sein, miteinander auszukommen.

Konsistorialrat Hembd wird, wie er in einem Nachtrag zu seinem Bericht
tiber die offizielle Verhandlung selbst darstellt, im Anschlufi an diese
Sitzung von einer Gruppe von sechs Gemeindegliedern (darunter ein
Mitglied des Gemeindekirchenrats) im Pfarrhaus erwartet und um ein
Gesprich gebeten. »Alle sind Mitglieder der christlichen Gemeinschaft in
Polkwitz oder stehen ihr zumindest sehr nahe. Sie traten auf das Entschie-
denste dafiir ein, dafl Pfarrer A. die Gemeinde nicht verlift. Nach ihrer
Meinung stechen 95% der Gemeinde hinter ihm. Die Mitglieder des
Gemeindekirchenrats wiren fiir diese Kérperschaft ungeeignet, sie wiren
unkirchlich und lieflen sich nicht in der Kirche sehen, sie wiren nur durch
Gewaltmafinahmen bei der Wahl im Juli 1933 gewihlt worden. Der Besuch
der Gottesdienste und der Abendmahlsfeiern bei Pf. A. sei nicht zuriickge-
gangen, nur eine kleine Clique wolle den A. nicht als Pastor haben. Wer
getauft sei, sei ein Christ und kénne auch Pastor sein. Die Rassenunter-
schiede verl6ren in der Kirche ihre Bedeutung [...].«

Diese sechs Gemeindeglieder haben sich um ihren Pastor geschart — oder
ist es richtiger zu sagen, er habe sie um sich versammelt? Noch dem
niichternen Bericht des Kirchenbeamten merkt man die andere Atmosphire
dieses Gesprichskreises an. Hier 6ffnet sich Arnold und lifit innere Beweg-
griinde erkennen: er »bezeichnet es als fahnenfliichtig, wenn er seine
Gemeinde verlassen wiirde. Es handele sich [...] um die Wahrung des
Bekenntnisses, und dieses sei bei der Haltung des GKR gefihrdet. Es sei
fraglich, ob die gegenwirtigen kirchl. Korperschaften wirklich fiir die
Wahrung des Bekenntnisses einzutreten bereit sind, und ob sie als seinen
Nachfolger einen Pfarrer wihlen wiirden, der auf dem Boden des Bekennt-
nisses stehe wie er. So misse er in der Gemeinde bleiben.« Ebenso offen —
und ernst — argumentiert Konsistorialrat Hembd. Der ablehnende Teil der
Gemeinde — es sei miflig, iiber Prozentzahlen zu reden — werde gewif} keine
Ruhe geben, und der Streit miisse sich verschirfen. »Im Interesse des
Friedens der Gemeinde und um seiner selbst willen, um sein Amt erfolg-
reich und in Frieden fithren zu kénnen, werde Pfarrer A. das Opfer bringen
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miissen, die Gemeinde zu verlassen.« Und wirklich kann Hembd im letzten
Absatz protokollieren: »Pfarrer A. erklirte sich schlieflich bereit, sich in
eine andere Pfarrstelle berufen zu lassen, wenn [...] sein Nachfolger eine
Personlichkeit sein wird, die bereit ist, mit der christlichen Gemeinschaft in
Polkwitz zusammen zu arbeiten, also mit dieser auf dem Boden von Bibel
und Bekenntnis steht. «

So scheint, und mit diesen Gedanken mag Konsistorialrat Hembd nach
Breslau zuriickgekehrt sein, ein Weg gewiesen, in Ruhe und Ordnung einen
sich anbahnenden Konflikt zu l6sen. So stellt sich auch Arnold den
Fortgang der Angelegenheit vor, wenn er in einem nachgereichten Hand-
schreiben vom 2. Juni zunichst seine Bereitschaft bekraftigt, in eine andere
Gemeinde zu wechseln »und dann mit Vorliebe Diaspora«, wenn die
Gewihr gegeben sei, es werde nicht »der bekenntnistreue Teil der
Gemeinde, und das ist die iiberwiltigende Mehrheit, durch Auslieferung an
ein kaum verhiilltes deutschgliubiges, rein politisch, dabei kirchlich véllig
gleichgiiltig eingestelltes Patronat im Stich [ge-]lassen«, und dann weiter:
»Warum [...] nicht an Ort und Stelle, von Liebe und Vertrauen aller
gliubigen und betenden Christen umgeben in der bisherigen Gemeinde
abwarten, bis [...] die diesbeziiglichen Fragen grundsitzlich geregelt sind.«
(422-424) Birgermeister Werchan reicht noch Abschriften dreier Doku-
mente ein: Arnolds Bewerbungsschreiben, eine Auskunft iiber die im Jahre
1911 erfolgte Namensinderung — »Aronius« in »Arnold« — sowie einen
Auszug jenes Briefes, der den Arnold so veriibelten Satz enthilt: »Ich mufi
um Entschuldigung bitten, daff ich mit dem Herrn Jesus sowie seinen samtl.
Jiingern und Aposteln blutsverwandt bin.« (427)

Ein verweigerter Fahnengruf}

Uns Heutigen scheint der Anlaf} gering, ja nichtig, der den »Fall Arnold«
weitertreibt; in der Akte »Klirung der politischen Lage, adh. IT« klingt es
nach Entsetzen und Abscheu: der Judenpastor hat den Fahnen der Bewe-
gung den Grufl verweigert!

Die Tatsache ist unbestritten; wie mit ihr umgegangen wurde, ist zu
berichten. Biirgermeister Werchan legt sowohl dem Superintendenten als
auch dem Konsistorium drei fast gleichlautende eidesstattliche Erklirungen
vor, abgegeben vom Fiihrer des Sturmbanns V 58, vom Fiihrer des Sturmes
42/58 und vom Abteilungsfiihrer der Arbeitsdienstabteilung 101/6; letztere
sei zitiert: »[...] Ich erklire fiir wahr, an Eidesstatt, dafl ich beobachtet
habe, dafl am Sonntag, den 27.5.34 die Fahnen der Nationalen Bewegung
[...] von dem evangelischen Pastor Arnold, der in seiner Amtstracht vor
seiner Kirchentiir stand, nicht gegriifit wurden. Dieses Nichtachten der
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nationalen Symbole erregte bei der marschierenden Kolonne grofie Erbitte-
rung« (433).

Werchan bekriftigt im Begleitschreiben fiir seine Person den Sachverhalt
und fihrt dann fort: »Ich erlaube mir die Anfrage, was das Konsistorium
nun endlich in dieser Angelegenheit zu veranlassen gedenkt. Auf keinen
Fall geht das duferst anmaffende Treiben des Pfarrers Arnold weiter. Seine
dienstlichen Schreiben an mich tragen einen Ton, den ich mir nicht gefallen
lasse, mir inzwischen auch energisch verbeten habe. Dariiber hinaus ver-
breitet Pfarrer Arnold in hiesiger Gemeinde das Gerticht, fiir thn wire alles
gut, ihm konne keiner mehr etwas zufiigen, und wir — die Bewegung —
wiren griindlich reingefallen. Dariiber hinaus schickt mir persénlich Pfarrer
Arnold Flugblitter zu, unter Anderem einen Aufruf von Bischof Dr. Zin-
ker und weist dabei zur Darnachachtung auf einen Absatz >Kirche und
Staatc in diesem Flugblatt hin. — Personlich bemerke ich zu Letzterem, dafl
mich sein Judenjunge« weder iiber den deutschen Staat noch iiber die
deutsche Kirche belehren kann« (429).

Es ist unverkennbar: Art und Ton des Umgangs der beiden Herren sind
bis zum duflersten gereizt'”. Und des Biirgermeisters Brief an das Konsisto-
rium enthilt zwei unverhiillte Drohungen: er werde »bei zustindigen
Stellen« in Berlin vorstellig werden; und auch: »Die Stimmung in der
Bewegung ist durch das letzthin gezeitigte provozierende Verhalten des
Pastor Arnold derartig, dafl in gewissem Mafle eine Verantwortung seitens
der Fiihrer fiir ein selbstindiges Einschreiten bei dhnlichen Vorkommnissen
abgelehnt wird« (430). Der Superintendent wendet sich an Konsistorialrat
Hembd: er konne Werchan »bei einer so entscheidenden Frage nicht
antworten, ohne zu wissen, was gedenkt die Behorde zu tun. Vorausge-
setzt, daf} die [eidesstattlichen] Erklirungen richtig sind, muff ja doch etwas
geschehen, und die Richtigkeit mufl ja doch festgestellt werden. Hinziechen
kann man die Sache nicht, denn das verschlimmert nur. Ich bin doch der
Meinung, es wire besser, Arnold ginge an einen anderen Ort« (425).

Audiatur et altera pars: das Konsistorium ordnet eine dienstliche Verneh-
mung Arnolds durch den Superintendenten an. Arnold gibt zunichst zu
Protokoll, daf} er »als Glied des Luftschutzes« selber eine Einladung zu
diesem »Propagandaumzug der N.S.D.A.P.« erhalten habe, doch sei zur
gleichen Zeit eine Taufe angesetzt gewesen; auf sie habe er vor der Kirche
gewartet. »Vor dem Zuge ging Herr Stadthauptwachtmeister Basan. Ich

12 Arnold uflert sich an anderer Stelle dazu: »Was sodann den Ton meiner Briefe an
den Herrn Biirgermeister anlang, so sind sie deshalb in einem energischen Ton gehalten,
weil ich mich verpflichtet fithlte, die mehr als ungezogene Tonart des Biirgermeisters
zuriickzuweisen. Den Beweis kann ich jederzeit durch Beibringung der Briefe des Herrn
Werchan erbringen« (435).
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erhob den Arm, um den Zug mit deutschem Gruf zu griiffen, Herr Basan
erwiderte diesen Grufl. Danach lief§ ich die Hand sinken. Nun folgten die
Mitglieder des Arbeitsdienstes und der iibrige Zug. Fahnen habe ich selber
nicht wahrgenommen. Ich horte hinterher, dafi die Fahnen iiber die Schul-
ter gelegt getragen wurden. Zudem war meine Aufmerksamkeit auf den
Arbeitsdienst gerichtet, bei dem ich feststellen wollte, ob es Polkwitzer
oder Glogauer waren. Eine Fahne habe ich auch dort nicht gesehen. An der
Spitze der SS marschierte dann Herr Jakob, Kircheniltester. Auch da erhob
ich die Hand zum deutschen Grufl. Auch Herr Jakob dankte. [...] Hitte ich
brigens die Fahnen nicht griiffien wollen, so wire ich ja ohne weiteres in die
Sakristei gegangen« (434). Eberlein vermerkt im Begleitbrief: »Ich bin
iberzeugt, dafl Pastor Arnold die Fahnen der nationalen Bewegung wirk-
lich nicht wahrgenommen hat. Er ist der Uberzeugung gewesen, er habe
den Zug gegriifit, indem er die Spitze des Zuges und dann die Spitze der SS
mit Erheben des Armes griifite.« Und weiter deutlich: »Im Grunde dreht es
sich auch hier wieder nur darum, dafl Pastor Arnold als Nichtarier von
Herrn Biirgermeister Werchan und seinen Freunden nicht gern gesehen
wird.« Und als »personliche Meinung« schliefllich: »In der heutigen Zeit
der berechtigten Abwehr der jiidischen Uberfremdung des deutschen Vol-
kes erscheint es mir richtig, wenn Pfarrer, die jiidische Eltern haben, das
Opfer bringen und nicht gerade in erster Front stehen [...]« (436).

Und noch eine Stellungnahme erhilt das Konsistorium, und zwar von
dem Glogauer Kreisabteilungsleiter fiir Volksbildung der NSDAP, Eich-
horn, den Werchan mit den einschligigen Schriftstiicken zum »Fall
Arnold« versorgt hatte: »Die politische Leitung des Kreises Glogau hat
noch nie begriffen, wie es méglich ist, daf8 das Konsistorium dem Geist der
Zeit so widersprechend einen Juden in der verantwortlichen Stelle eines
Seelsorgers fiir eine gesunde deutsche Gemeinde belifit [...]. Arnold ist ein
zynischer Provokateur. Deshalb blieb er stehen, als die Fahnen an ihm
vorbeizogen. Denn er wollte zeigen, daf er den Hoheitszeichen des neuen
Staates die Ehrerbietung verweigert. Deshalb « — Eichhorn greift gleich die
anderen Gravamina mit auf — »schreibt er auch die héhnischen Worte [sc.
iiber die Blutsverwandtschaft mit Jesus]..., Worte iibrigens, die in ihrem
ganzen Tenor wie eine Gottesldsterung anmuten und so klingen, als ob
Arnold sich auch iiber den Stifter unserer Kirche und seinen Kreis lustig
mache. Zur Entfernung aus einem so verantwortungsvollen Amte mifite ja
schon die raffiniert-jiidische Verschweigung der eigenen Herkunft und des
viterlichen Namens geniigen.« Und auch hier, unter Hinweis auf die
entsprechende Passage in Werchans Schreiben, die Drohung, daf} die Kreis-
leitung der NSDAP »fiir eine etwaige Selbsthilfe der Bevolkerung« die
Verantwortung ablehne (430-439).
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14 Tage spiter dringt nochmals Biirgermeister Werchan: »[...] Ich kann
nicht verstehen, wie sich die Kirchenbehorde derart abweisend und
obstruktiv gegen die berechtigten Forderungen und grundsitzlichen
Belange des nationalsozialistischen Staates einzustellen vermag im Hinblick
auf die hohen Verdienste, die sich die jetzige Staatsfihrung durch die
nationalsozialistische Bewegung gegentiber Religion und Kirche erworben
hat. Ich hoffe, dafl im vorliegenden Falle keine gegnerische Einstellung,
sondern nur Sdumnis vorliegt« (453). Nun, das Konsistorium lif}t sich so
sehr nicht zur Eile treiben; zunichst erhilt Arnold die Aufforderung, sich
am 4. Juli mittags 12 Uhr zu einer weiteren Vernehmung in Breslau einzu-
finden. (452) Doch kommt es zu diesem Gesprich — vorerst — nicht, erneut
eskaliert der Konflikt.

Nichtliche Miffhandlung

Im Konsistorium trifft am 4. Juli 1934 ", gerichtet an Konsistorialprisident
Bender, folgendes Schreiben des Pfarrer Arnold benachbarten Amtsbruders
Oswald Wasserkampf in Heinzenburg ein, geschrieben am 2.Juli: »Die
heute Morgen fernmiindlich erstattete Mitteilung iiber die Verhaftung
meines Amtsnachbarn Pastor Arnold in Polkwitz erganze ich mit folgender
erschiitternden Nachricht. Pastor Arnold ist, nachdem ithn vier SS-Leute
der Glogauer Staffel Sonntag Nacht aus dem Pfarrhaus in ein bereitgehalte-
nes abgeblendetes Auto gebracht hatten, in einen nahe gelegenen Wald
gefahren worden und dort in grauenhaftester Weise halbtot gepriigelt und
dann liegen gelassen worden. Mit vorgehaltenem Gewehr hat man ihn mit
dem Tode bedroht und ihm gesagt, dafl man ihn diesmal noch hat leben
lassen. Eine wahre Jammergestalt, hat sich Pastor Arnold dann nach Hause
geschleppt und macht auf jeden Besucher einen bis ans Innerste gehenden
ergreifenden Eindruck. Ein Mann voller Schmerzen, hat er dennoch am
gleichen Tage einem Sterbenden in der Stadt das Abendmahl gereicht.
Dieser Vorgang steht im Zusammenhang mit einer gleichen Exekution,
die anschlieflend daran an einem Polkwitzer Arzt ausgeiibt wurde. Ein
drittes Opfer ist seinem zugedachten Schicksal entgangen, weil der Betref-
fende nicht zu Hause war. Einer der SS-Leute hat auch direkt gesagt, dafl sie
auftragsgemif zu handeln hitten. Jedenfalls ist Tatsache, dafl kurz zuvor
der Polkwitzer Biirgermeister Werchan mit den SS-Leuten im >Gasthaus
zum Thronfolger< eine Unterredung gehabt hat. Die Bevélkerung ist in
begreiflicher Erregung, wagt aber kein Wort, da sofort angebrachte Zettel
jedem Bestrafung androhen, der bei der Besprechung des Falles angetroffen

13 Die Jahreszahl 1937 bei Hornig (wie Anm. 4), S.56, ist zu korrigieren.
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wird. Der Arzt, Dr. Walter, hat bereits den Landrat von Glogau und den
Fiihrer der SS in Glogau aufgesucht, Pastor Arnold beabsichtigt morgen,
einem Glogauer Rechtsanwalt Protokoll zu geben und die Sache dem
Generalstaatsanwalt und dem Ministerprisidenten weiterzuleiten« (454).

Diesmal reagiert das Konsistorium sofort: noch am gleichen Tage fertigt
die Schreibstube folgendes von Konsistorialprisident Bender selbst verfafi-
tes Schriftstiick aus: »Auf dem Umschlag: Sofort! Dringend! — An den
Herrn S.S. Obergruppenfithrer v. Woyrsch, Hochwohlgeboren, hier.
Soeben geht bei uns der abschriftlich beigefiigte Bericht des Pfarramtes in
Heinzenburg iiber die dem Pastor Arnold in Polkwitz in der Nacht vom
Sonntag zum Montag widerfahrene Behandlung zu. Mit Riicksicht darauf,
dafl in dem Bericht ausdriicklich 4 S.S. Leute der Glogauer Staffel als
diejenigen bezeichnet werden, die die schweren Miflhandlungen des Pfar-
rers Arnold sich haben zu Schulden kommen lassen, glauben wir dem
Herrn Obergruppenfiihrer von dem Vorfall, der gewif8 nicht im Sinne der
obersten Leitung der S.S. liegt, sofort Kenntnis geben zu sollen mit der
dringenden Bitte, die Schuldigen zur Rechenschaft zu ziehen und uns von
dem Veranlafiten gefl. Mitteilung zu machen« (455).

Mit der Bemerkung: »Ich habe erst heute, am 5. Juli von dem Uberfall
gehort und mich sogleich nach Polkwitz begeben, um Pastor Arnold zu
sehen [...]. Ich bitte dringend, Pastor Arnold zu schiitzen und bei den
zustindigen Stellen von Amtswegen die Untersuchung und die Bestrafung
der Titer resp. vor allem der Anstifter zu fordern und durchzusetzen«
(456), iibersendet der Superintendent dem Konsistorium die Abschrift eines
von Arnold verfafiten Berichtes (457-458). Eine Mehrfachausfertigung
dieser eigenen Darstellung iibersendet auch Arnold dem Konsistorium;
daraufhin kiindigt Konsistorialrat Hembd seinen Besuch in Polkwitz auf
den 17. Juli an, »um mit Ihnen [...] {iber die Ihnen zugefiigten Miffhandlun-
gen sowie iiber Beschwerden, die gegen Sie vorliegen, und tiber Ihre
Versetzung in eine andere Pfarrstelle die erforderlichen Verhandlungen zu
fithren« (467). Sein dariiber gefertigter Bericht (471-475) bringt zum Nicht-
griffen der Fahnen und zur nichtlichen Miflhandlung keine weiterfithren-
den Erkenntnisse; zur Frage eines Pfarramtswechsels notiert Hembd, dafl
Arnold sie »auf das Bestimmteste« ablehne, durch die Vorginge in der
Nacht vom 1. zum 2.]Juli sei seine Stellung in der Gemeinde gefestigt
worden, »eine neue Miffhandlung sei bei der Erregung der Gemeinde vollig
ausgeschlossen« und seine Versetzung aus Griinden der personlichen
Sicherheit nicht notwendig.

Es ist deutlich, dafR Heinz Helmuth Arnold in diesem Punkt wieder
unnachgiebig geworden ist und Uberlegungen des Superintendenten wie
des Konsistoriums — das mit Superintendent-Vertreter Pfarrer Meissner
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(Raudten im Kirchenkreis Steinau) iiber eine Versetzung Arnolds nach
Urschkau verhandelt hat'* — blockiert. Und Hembd muf} in einem
Gesprich mit Biirgermeister Werchan vom gleichen Tage diesem abermals
erkliren, dafl es keine rechtliche Handhabe gebe, Arnold gegen seinen
Willen aus Polkwitz wegzunehmen. (474)

Am 8.Juli hatte inzwischen Arnold beim Oberstaatsanwalt — ohne
Zweifel durch Rechtsanwalt Adolf Bunke, Glogau'® — Strafantrag gestellt.
Die wenigen Schriftstiicke {iber den Verlauf des Verfahrens sind sachlich
unergiebig, jedoch ist festzuhalten, dafl das Konsistorium »als vorgesetzte
Behorde« sich am 14. August diesem Strafantrag anschliefit sowie am
17. Oktober nach dem Stand der Angelegenheit fragt (468-470; 487), und es
ist der eine Satz zu notieren, mit dem am 11, Dezember 1934 der Ober-
staatsanwalt in Breslau dem Konsistorium mitteilt: »Das Verfahren wegen
Korperverletzung des Pastors Arnold in Polkwitz Kreis Glogau ist auf
Grund des Straffreiheitsgesetzes vom 7. August 1934 eingestellt worden«
(491). Das System also lifit seine Schergen straflos.

Wir halten es fiir nétig, noch eine betriibliche Kleinigkeit tiber das
Konsistorium zu berichten: »Herr Kantor Pilz — Guhrau bittet miche,
schreibt Superintendent Eberlein im Februar 1935, »ihm eine Bescheini-
gung des Konsistoriums dariiber zu beschaffen, daff am 30. Juni Herr Pastor
Arnold in Polkwitz nachts vor die Stadt gefahren, dort aus dem Auto
geworfen und verpriigelt worden sei. Er habe das gehort und weitererzihle
und sehe sich jetzt genotigt, den Wahrheitsbeweis anzutreten, anderenfalls
Bestrafung wegen Verbreitung falscher Geriichte erfolge und er sein Amt
verliere. Unter diesen Umstinden bitte ich, sofern das moglich ist, auf
Grund der vorliegenden Akten Herrn Kantor die Richtigkeit des Vorgangs
zu bescheinigen.« (495) Des Konsistoriums Antwort: »Wir sind nicht in der
Lage, eine Bescheinigung oder auch nur eine Auskunft tiber die bezeichne-
ten Vorginge zu erteilen. Herr Pastor Arnold hat uns zwar s.Z. dariiber
berichtet, aber iiber eine einwandfreie Klirung dieser Angelegenheit erge-
ben unsere Akten nichts« — und es folgt der Hinweis, dafl das Verfahren
eingestellt sei und der Kantor Pilz entsprechend unterrichtet werden moge.
(496)

Die Einstellung des Strafverfahrens, die Einschiichterung der Bevolke-
rung, das Lavieren des Konsistoriums: ein unerfreulicher Abschlufl — gibe
es da nicht noch jene Zeilen, die Arnold am 24. Februar 1935 dem Konsisto-
rium schreibt: »Nachdem durch Amtsenthebung des damaligen Biirgermei-
sters Werchan, gegen den auch sonst mancherlei Beschwerden vorlagen, die

14 SKE III, 1617, 1.
15 Zur Person vgl. HorNiG (wie Anm. 4), Register.
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notwendige Rehabilitierung erfolgt ist, bestand fiir mich keine Veranlas-
sung mehr, auf weitere Strafverfolgung zu dringen. Lag mir doch von
vornherein nicht daran, andere Menschen ins Gefingnis zu bringen oder in
ihrer Zukunft zu vernichten, sondern nur auf wiirdige Weise rehabilitiert zu
werden. Dies ist aber nunmehr durchaus geschehen und noch dadurch
unterstrichen worden, dafl mir der neue Herr Biirgermeister persénlich auf
dem Rathaus das auf Antrag verlichene Ehrenkreuz fiir Kriegsteilnehmer
ausgefolgt hat« (494). Ein versohnliches Wort — und das Konsistorium
schlieft das Aktenfaszikel »Klirung der politischen Lage, adh. Il«; es wird
im September 1939 zur Personalakte Arnold gegeben (357). Noch kénnen
wir unseren Bericht nicht schlieen; der Leidensweg des Heinz Helmuth
Arnold ist noch lange nicht zu Ende.

Zwei Artikel im »Stiirmer«

Die Saat des Hasses auf alles Jiidische, die Saat des Hasses auf den
judenchristlichen Pastor Arnold ist in Polkwitz lingst aufgegangen:
23 Jahre jung ist Erich Pissoke, Angestellter und Ortsgruppenleiter der
NSDAP, der nach eigenem Bekunden (119) jene Informationen gesammelt
und eingesandt hat, die zu folgendem Text in der Nr.13 / April 1935 des
»Stiirmer. Deutsches Wochenblatt zum Kampf um die Wahrheit« fithren:
»Ein Jude als evangelischer Pfarrer. An der evangelischen Pfarrkirche in
Polkowitz [sic], Kreis Glogau (Schlesien), amtiert heute noch ein Jude als
evangelischer Pfarrer. Sein Name ist Heinz Helmut Arnold. Er ist der Sohn
des jiidischen Justizrates Aronius aus Berlin. Im Jahre 1918 wurde durch
Entscheid des Kammergerichtes Berlin der Name Aronius in Arnold gein-
dert.

Jud Arnold wird vom Evangelischen Konsistorium Breslau trotz aller
Vorstellungen des Kirchenrates, der Gemeindevertreter, der kommunalen
Behorden und der Dienststellen der Partei auf seinem Posten belassen. Er
ist Mitglied des Pfarrernotbundes und als Gegner des neuen Deutschlands
sattsam bekannt. Er verweigerte bei einem Aufmarsch den Hakenkreuzfah-
nen den deutschen Grufl. Auch duflerlich ist Pfarrer Arnold der typische
Vollblutjude. In seinem Gesicht steht seine Ahnengeschichte. Jedes Kind
erkennt in ihm den Spréfling aus dem Stamme Juda.

Die deutsche Bevolkerung des Ortes ist emport iiber das Verhalten des
jiidischen Pastors. Die Norgler und Spiefler aber freuen sich dartiber.
Selbstverstindlich schieben sie die Ohnmacht der behordlichen Stellen dem
Nationalsozialismus in die Schuhe.

Man stelle sich vor: Ein Jude als Prediger der christlichen Lehre! Ein
Beschnittener auf der Kanzel einer evangelischen Kirche! Ein Fremdrassiger
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als Heilverkiinder, von dessen Vitern Christus einmal sagte: Thr habt zum
Vater nicht Gott, sondern den Teufel... (Joh. 8,44.44.) Es ist ein Skandal!«
(90).

Die Ausgabe des »Stiirmer« wird dem Konsistorium von Superintendent
Eberlein zugeschickt: »In der Nummer15 April 1935 der Zeitung >Der
Stiirmers, die anbei liegt und die iiberall 6ffentlich aushingt, wird [...]
Pastor Arnold in Polkwitz und das Konsistorium in sehr unschoner Weise
besprochen. Wihrend die tatsichlichen Angaben tiber seine Abstammung
im groflen und ganzen wohl stimmen, ist die politische Diffamierung [...]
unrichtig und nur geeignet, Pastor Arnolds Stellung zu gefihrden. Ich bitte
dringend, zum Schutze Pastor Arnolds das Noétige bei der Redaktion
durchzusetzen. Pastor Arnold ist wohl das Kind jidischer Eltern. Aber er
ist ein eifriger ernster Pfarrer. Man kann fragen, ob es ratsam war, dafl er in
Polkwitz blieb, aber man kann ihm nicht Feindschaft gegen das Dritte
Reich vorwerfen. Dafiir liegt kein Grund vor. Pastor Arnold geht es bei
seiner kirchlichen Stellung lediglich um das Evangelium. Das wiirde auch
der kirchliche Gegner anerkennen miissen« (86).

Auch Pfarrer Wasserkampf in Heinzenburg setzt sich wie schon nach
Arnolds nichtlicher Miflhandlung vor iber zehn Monaten fiir seinen
Amtsbruder ein. Er schickt dem Konsistorium eine Abschrift des »unwiir-
digen Artikel« und bittet, es moge »Geeignetes veranlassen, um einen
Amtsbruder vor derartigen Beschimpfungen zu schiitzen. Es ist auch
ersichtlich, dafl das Konsistorium selber angegriffen wird« (93; 94). Er wird
dahin beschieden, dafl man mit dem zustindigen Superintendenten tiber die
Sache im Gesprich sei (95). Diesem aber schreibt — in doch befremdlicher
Auswahl der aufgegriffenen >Stirmer-Wendungen — das Konsistorium
folgende Stellungnahme: »Daf} P. Arnold jiidischer Abstammung ist, kann
doch wohl nicht angezweifelt werden. Ebenso ist es zutreffend, dafl P. A.
Mitglied des Pfarrernotbundes ist. Zu der Bemerkung [...], daf} P. Arnold
bei einem Aufmarsch der Hakenkreuzfahne den deutschen Grufy verweigert
habe, kénnen wir von hier aus nicht abschlieflend Stellung nehmen [...].
Unsere Ermittlungen haben zu keiner einwandfreien Beurteilung zu Gun-
sten Arnolds gefithrt. Ebensowenig kénnen wir zu der Behauptung, dafl A.
als Gegner des neuen Deutschlands sattsam bekannt sei, abschlieflend
Stellung nehmen. Von e. Vorstellung bei d. Redaktion des >Stiirmers<
versprechen wir uns keinerlei Erfolg. Er wire noch zu erwigen, ob P. Ar-
nold e. Beleidigungsklage anstrengen soll. Die Entscheidung hiertiber miis-
sen wir ihm tiberlassen. Uber seine Entschliefung wolle er uns Bericht
erstatten« (91, 92). — Ein Rickzug auf juristische Formalpositionen.

Eberlein hindigt dieses Schriftstiick dem Pastor Arnold aus, dieser
nimmt es mit zu Rechtsanwalt Bunke und erteilt ihm am 1. Mai Strafpro-
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zeR-Vollmacht »in dem gegen den Stirmer wegen Beleidigung bei dem
zustindigen Amtsgericht anzustellenden Verfahren zu meiner Vertretung in
allen Instanzen, auch dem Konsistorium gegentiber [...]J« (113) — und nun
miissen wir fiir die folgenden Schriftstiicke nicht nur ihren Inhalt, sondern
auch ihre Wege beachten. Durch Bunke also antwortet Arnold dem Super-
intendenten auf das Schreiben des Konsistoriums vom 25. August, und
zwar durch Ubersendung der Vertretungsvollmacht (113) sowie des an die
Redaktion des >Stiirmer< gerichteten Verlangens, den Zeitungsartikel zu
berichtigen (97). Eberlein reicht beides am 15. Mai nach Breslau weiter (96).

Auf das gleiche Schreiben des Konsistoriums antwortet am 8. Mai in
Arnolds Auftrag Rechtsanwalt Bunke in einem vierseitigen Brief (98-101)
der Behorde »durch den Bruderrat der Bekennenden Kirche in Schlesienc,
am 20. Mai'® »ergebenst weitergereicht. Hornig.« Im Kern ist dieser Brief
die Forderung an das Konsistorium, Arnold dem >Stiirmer< gegeniiber zu
vertreten, in der Form ist er voller Vorwiirfe gegen die Behorde und
zweifellos auch zu lesen als Teil des Konfliktes zwischen der Naumburger
Bekennenden Kirche und dem Konsistorium. Indem er auf Formulierungen
des >Stiirmer« eingeht, heifit es zum Vorwurf des verweigerten Fahnengru-
Bes: »Wenn das Konsistorium sich nicht in der Lage sieht, den fraglichen
Vorwurf als unberechtigt zuriickzuweisen, weil seine Ermittlungen zu einer
einwandfreien Klarstellung zu Gunsten Pastor Arnolds nicht gefithrt hit-
ten, so unterstiitzt gerade diese Stellungnahme die Auffassung, daf} der
unbescholtene Beamte bei seiner Behorde gegeniiber den leichtfertigsten
und unbewiesenen Beschuldigungen den ihm zustehenden Schutz nicht
findet.« Und weiter: »Es bedeutet in der heutigen Zeit fiir einen einzelnen,
insbesondere fiir einen nicht-arischen Beamten eine nicht zumutbare Bela-
stung, wenn seine Behorde es ihm iiberlifit, ein Strafverfahren gegen den
verantwortlichen Schriftleiter des Stiirmers zu betreiben. Hier ist es die
unabweisbare Pflicht der Behdrde, von dem ihr nach dem Gesetz zustehen-
den selbstindigen Strafantragsrecht zugunsten des angegriffenen Beamten
Gebrauch zu machen« (101).

Natiirlich 1ift sich ein Einfluf§ solcher anklagender Vorhaltungen auf die
Entscheidungen des Konsistoriums nicht belegen, es ist aber deutlich, daf§
es seine verweigernde Haltung zu korrigieren bereit ist. Es gibt in dieser
Angelegenheit Kontakte zwischen Konsistorium und Oberkirchenrat (105),
und am 29. Juli ergeht an Arnold die Aufforderung, er moge sich »zu einer
miindlichen Erdrterung der uns von dem Rechtsanwalt Bunke, angeblich in
Threm Auftrag vorgetragenen Angelegenheit« am 31. Juli in Breslau einfin-
den (102). Darauf antwortet am 30. Juli — wieder durch den Bruderrat der

16 Der handschriftliche Eintrag »20. 6.« ist ersichtlich falsch.
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Bekennenden Kirche — Bunke: »Auf die durch Eilboten an Herrn Pastor
Arnold, Polkwitz, ergangene Aufforderung [...] erwidere ich namens und
in Vollmacht des Herrn Pastor Arnold, dafl dieser zunichst einen schriftli-
chen Bescheid auf meine Eingabe an das Konsistorium vom 8.Mai d.]s.
erwartet. Sollten irgendwelche Aufklirungen gewiinscht werden, so wird
Herr Pastor Arnold diese schriftlich mitteilen. Herr Pastor Arnold bittet
das Konsistorium, den Schriftwechsel in dieser Angelegenheit durch mich
zu fithren.«

Das Schriftstiick geht beim Rat der Bekennenden Kirche am 31. Juli ein,
wird am 5. August — im Konsistorium hatte man also inzwischen vergeblich
auf Arnold gewartet — weitergereicht und erhilt im Konsistorium den
Aktenvermerk: »1) pro not: Das Verhalten des P. Arnold enthebt uns der
Moglichkeit, in der Stirmerangelegenheit weiteres zu veranlassen.
2)Z.d.A.« (112). Mit einem seiner Aufsicht unterstellten Pfarrer durch
einen Rechtsanwalt zu verkehren, und zudem noch iiber den Bruderrat der
Bekennenden Kirche, das war der Beh6rde der Zumutung zuviel.

Der sStirmer« aber reagiert auf die in finf Punkten prizisierte Aufforde-
rung zur Berichtigung in einer seiner nichsten Ausgaben unter der Uber-
schrift »Pastor Arnold ist doch ein Jude. Der licherliche Brief eines
deutschen Rechtsanwalts«: »[...] Sein Brief beweist, was er nicht beweisen
sollte und wollte: Pfarrer Arnold ist doch ein Jude«".

Drei Briefe an den Bischof

Eineinhalb Jahre vergehen, bis der Fall Arnold beim Konsistorium erneut
aktenkundig wird — wieder angestoffen durch ortliche Parteistellen. Nicht
dafl es in der Zwischenzeit ginzlich ruhig geblieben sei um den umstritte-
nen Pastor: in den Akten des Bischofs finden sich drei Schriftstiicke, die uns
helfen, die Polkwitzer Ortsgemeinde nicht ganz aus dem Blick zu verlieren.
Jedenfalls meinte Ernst Hornig im Riickblick, an ihr habe Heinz Helmuth
Arnold entscheidenden Riickhalt gehabt®.

Alfred Ander, Lederhandler in Polkwitz und Synodaler der Christo-
phori-Synode, wendet sich gemeinsam mit dem sich ebenfalls in Breslau
aufhaltenden »Jugendfihrer und Mitglied des Kreisbruderrats Glogau«
Erich Kliesch wihrend der Synodaltagung der Christophori-Synode am
23./24. Mai 1936 an den Bischof; ihr Handschreiben zeigt eine Politik
standiger Nadelstiche der ortlichen Parteigliederungen gegen den Pastor:
»Einige Beispiele mochten wir hier anfithren: Unser Ortsbauernfihrer lief§
17 Dieser Stiirmer-Artikel — in der Akte nicht enthalten — ist vollstindig wiedergegeben

bei HorniG (wie Anm. 4), Dokument Nr. 33.
18 Hornic (wie Anm.4), S.135 Anm. 1.
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seine Tochter nicht in Polkwitz, sondern in der Nachbargemeinde Kunzen-
dorf, Pfarrer Miihlichen", konfirmieren. An der Einsegnung nahm unsere
Krankenschwester Emilie, zum Mutterhaus Frankenstein gehorend, teil.
Auch in anderen Fillen erschwerte diese Schwester dem Ortsgeistlichen die
Arbeit. Angehérige der N.S.D.A.P. lassen sich die Dimissoriale, durch
Druck der Ortsgruppenleitung und Fithrer, zu Beerdigungen und Trau-
ungen von Pastor Arnold unter Drohungen aushindigen, welche dann
Pfarrer Miihlichen vollzieht. Weiter wurde jetzt Gastwirt Obst beerdigt,
dessen ganze Familie der Bekennenden Kirche angehort. Zu dieser Familie
kam die Frauenschaftsfithrerin und fragte: Wollen Sie Thren Mann von
einem Juden beerdigen lassen? Als die Familie mit Bestimmtheit sagte, es
kommt kein anderer Geistlicher in Frage, erhielten sie die Antwort: dann
werden Sie es geschiftlich zu spiiren bekommen. [....] Wir bitten im Namen
der Gemeinde um Hilfe und erwirken zu wollen, daf} diese Zustinde
abgeindert werden und erbitten die Hilfe unseres Herrn Bischofs«*.

Schon am Abend nach der Synode wird im Polkwitzer Minnerkreis iiber
sie berichtet; Pastor Arnold erfihrt von dem Bischofsbrief seines Synodalen
und fithlt sich zu einem erliuternden Handschreiben an den Bischof
gedringt: »Der Tatbestand ist folgender: Den D.C’s ist es trotz oder wegen
des schlimmen Pastors so wenig gelungen, hier Fufl zu fassen und die
Einheit der Gemeinde zu sprengen, dafl seit Sommer 1933! keine einzige
nicht rein bekenntnismifig ausgerichtete Versammlung mehr stattgefunden
hat. Die Gemeinde an sich ist durchaus gefeit [...]. Da nun andere Handha-
ben und Angriffsflichen nicht vorliegen, wird neuerdings die Methode
ausprobiert, von Partei wegen die Gemeindeglieder zu driicken. Das ist
auch kein zu grofles Wunder, wenn man bedenkt, dafl der hies. Ortsgrup-
penleiter erst 23 Jahre zihlt [...].« Und Arnold bekraftigt, was die Synoda-
len schrieben und was doch wohl von ihm und der Gemeinde als eine Not
und ein Versagen empfunden wird: es sei »tatsichlich der Wunsch vieler
Gemeindeglieder, dafl gegen diesen Ubergriff [...] von oberster Stelle her
entschieden Einspruch erhoben wird. Der einzelne Pastor soll nicht fiir sich
stehen, sondern mit seiner Gemeinde die Gesamtheit der Kirche stirkend
hinter sich wissen. Das tut gerade fiir die >Schwachen< not«*'.

Und noch ein drittes Mal meldet sich der benachbarte Amtsbruder

19 Karl Mihlichen, geboren 1898 Dez. 10 in Wangten, Kreis Liegnitz, ordiniert Breslau
1923 Dez. 13; 1935 Kunzendorf, Kirchenkreis Glogau, 1937 Kainowe, Kirchenkreis
Liegnitz, nach dem Krieg in Muskau.

20 SKE VI, 590, 58. — Der Brief ist vollstindig abgedruckt als Annex II in: Karol Jonca,
Kosciol ewangelicki na Slasku wobec polityki rasistowskiej NSDAP; vgl. oben Anm. 4,
und daraus in: JSKG 60, 1980, S. 140-141.

21 SKE VI, 590, 58.
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Wasserkampf — sonst erscheint in den Akten kein anderer Pastorenname,
der Zeugnis gibe von briderlicher Gemeinschaft mit dem Bedringten; er
schildert dem Bischof seine Sicht der Situation: »Um die kirchlichen
Verhiltnisse in Polkwitz richtig beurteilen zu kénnen, muff man wissen,
dafl die evangelische Bevolkerung nach wie vor in Pfarrer Arnold duflerlich
und innerlich ihren Seelsorger sicht und das erst letzthin an den beiden
Pfingsttagen durch einen jeden Zweifel ausschliefenden Kirchbesuch zum
Ausdruck gebracht hat. In dem eifrigen Hirten seiner Herde sieht man
dankbar den gewissenhaften Verkiinder des Evangeliums und stort sich
nicht an der - kirchlich belanglosen — Tatsache seiner nichtarischen Her-
kunft. Es handelt sich nur um ganz wenige weltanschaulich-betonte Fithrer
der Bewegung, die sich an der hervorragenden Wertschitzung, der sich
Pfarrer Arnold in der Gemeinde erfreut, stoffen und die nun ihre Umge-
bung zu beeinflussen suchen, die Gottesdienste nicht zu besuchen und die
Amtshandlungen bei anderen Geistlichen vornehmen zu lassen.

Selbst dieser Kreis ist so klein, dafl nicht einmal er recht geschlossen ist.
Es bedeutet immerhin etwas, wenn der Oberfeldmeister des Arbeitsdienst-
lagers aus seiner positiven Haltung zu Pfarrer Arnold keinen Hehl macht.
Vollends der weitere Kreis der parteilich organisierten Volksgenossen ist
ohne jeden Arg gegen Pfarrer Arnold. Gewif fehlen nicht die Angstlichen,
die in einer nach ihrer Meinung besten Absicht Pfarrer Arnold auseinander-
setzen, wie schwer er es doch immer haben wiirde, und die feststellen
wollen, dafl mit der Zeit die Gemeinde durch ihn gespalten wiirde. Wir
glauben an eine solche Spaltung nicht, denn sie miifite schon in drei Jahren
langst erfolgt sein, und sie ist — rein kirchlich gesehen — in nichts begriindet.
Wohl aber glauben wir an den moglichen Erfolg eines von auflen her
betriebenen Drucks, wenn diesem nicht beizeiten und nachdriicklichst
Einhalt geboten wird. Es liefe sich ein Schritt bei dem Herrn Gauleiter in
Erwigung ziehen, der eine klare Anweisung an die Polkwitzer Dienststellen
zur Folge hitte, in Zukunft sich jeder Einmischung in die innerkirchlichen
Verhiltnisse und jeder religiosen Beeinflussung zu enthalten«”. — Eine
bischéfliche Antwort auf diese drei Briefe ist nicht bekannt...

Vernehmungsprotokolle

Nicht untitig hingegen bleibt die andere Seite. Die Gestapo nimmt nun-
mehr die Sache in die Hand — und treibt sie durch bis zum bitteren Ende.
»An den Herrn Birgermeister als Ortspolizeibehorde in Polkwitz« ergeht
am 9. Oktober 1936 tber die Gestapo-Auflendienststelle Glogau folgende

22 SKE VI, 590, 60, Brief vom 10.6.1936.
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Anweisung: »Uber die unhaltbaren Zustinde in Polkwitz durch die Titig-
keit des Pastor Arnold sind hier verschiedene Mitteilungen eingegangen.
Ich bitte deshalb, zunichst unter streng vertraulich, samtlich nationalsozia-
listisch denkende Personen, die in dieser Angelegenheit als Zeuge auftreten
kénnen, eingehend zu vernehmen und diese Vernehmungen in 4-facher
Ausfertigung der Staatspolizei-Auflendienststelle Glogau zuzuleiten. Insbe-
sondere ist es notwendig, dazu den Ortsgruppenleiter der NSDAP und die
Fleischermeistersehefrau Baer, die dariiber besondere Angaben machen
diirften, zu vernehmen. Auf besondere Tatsachen mit méglichst genauem
Wortlaut und dergl. ist zu achten. Von einer Vernehmung des Pastor
Arnold ist grundsitzlich abzusehen, da nach Eingang der Zeugenverneh-
mungen von hier aus das Weitere veranlafit wird [...]« (161).

So téricht, manchmal geradezu lacherlich — und vor allem auch traurig -
der Sache nach uns das erscheint, was die Vernehmungen zutage fordern, es
mogen einige Passagen hier doch mitgeteilt werden, um das Gesamtbild
dieser Darstellung konkret und farbig zu erhalten.

Erich Pissoke, »24 Jahre alt, ledig, evang. Religion«, gibt »in der Eigen-
schaft als Ortsgruppenleiter« unter anderem zu Protokoll: »[...] Mit dem
offentlichen Bekanntwerden, dafl der hiesige Ortsgeistliche der evangeli-
schen Kirche ein geborener Jude ist, vergroflerte sich der Kreis derjenigen
Volksgenossen, die ihn von da ab als geistlichen Seelsorger ablehnten. Es
entstanden nunmehr erhebliche Schwierigkeiten in der Zusammenarbeit
zwischen dem Pastor Arnold und dem Gemeindekirchenrat [...] Arnold
setzte den Auffassungen des Gemeindekirchenrats seine personlichen Ein-
wendungen entgegen, die seinem typisch jiidischen Charakter entsprachen
[...] kam es sogar so weit, dal Arnold vollkommen eigenmachtig handelte
und diejenigen Kirchenratsmitglieder, die ihm nicht genehm waren, einfach
vollstindig aus dem Gemeindekirchenrat ausschlof} [...]. Auf Wunsch des
Kreises der Ablehnenden des Pastor Arnold bemiihten sich einige Volksge-
nossen zur wurdigen Ausgestaltung des Heldengedenktages im Jahre 1935
fiir den Gottesdienst einen anderen Geistlichen kommen zu lassen, was
auch gelang. Pastor Arnold aber duflerte, dafl er dem betreffenden Pastor
den Zutritt zur Kanzel und zum Altar verweigere. Als aber dennoch darauf
bestanden wurde und ein Glogauer Vikar nach Polkwitz kam, sah sich
Arnold genétigt, die Altarbibel und andere zum Gottesdienst erforderli-
chen Biicher aus der Kirche fortzunehmen[...]«. Es folgen zwei unfreiwil-
lige Komplimente: Pastor Arnold sei als Volljude »als Gefahr fir die
gesamte Erziechung bzw. Schulung der Volksgenossen zum Nationalsozia-
lismus nicht zu unterschitzen. Es ist leider heute Tatsache, daff das Wort
des Pastors mehr gilt als das eines politischen Redners« (119-123 =
167-170).
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Anderes weify die Fleischermeistersfrau zu Protokoll zu geben: »Mein
Sohn Fritz ist seit 1931 im Jungvolk und hat hier in Polkwitz in diesem eine
fiihrende Stellung. Die schwerste Zeit mit meinem Jungen habe ich wihrend
der Zeit der Konfirmation desselben durchgemacht. Mein Sohn Fritz wurde
von Arnold beim Unterricht bei jeder passenden Gelegenheit zuriickge-
setzt. Als er einmal wihrend des Unterrichts einigen anderen Konfirman-
den erklirte, daff ihre Eltern christlich sind, stand auch mein Sohn Fritz von
seinem Platz auf und fragte ihn, ob seine Eltern etwa nicht christlich wiren.
Arnold antwortete darauf im Beisein der anderen Schiiler: >Ja, dein Vater ist
christlich, aber deine Mutter nicht!< Es ist ganz selbstverstindlich, dafl sich
ein Kind dartiber Gedanken macht [...] Ich und meine Familienangehorigen
haben bereits seit Jahren das Bediirfnis, das heilige Abendmahl zu nehmen.
Bei den Polkwitzer kirchlichen Verhiltnissen ist es jedoch unmoglich,
zumal man bedenken muf, daf bei dieser Gelegenheit dieses Abendmahl
uns von einem Juden gereicht wird [...] Zum Schluff méchte ich noch
darum bitten, dafl aus Geschaftsriicksichten mein Name [...] nicht genannt
wird [...] dirfte es dem Pastor Arnold und seinen Judenknechten nicht
schwer fallen, mich weiterhin in meinem Geschift zu schidigen« (124125
= 171-172).

Die Gemeindeschwester: »Es war mir ein Bediirfnis, schon lingst iiber
die Verhiltnisse der Kirchengemeinde von Polkwitz und Umgebung an
berufener Stelle zu sprechen. Die Menschen in dieser Kirchengemeinde sind
zum Teil am christlichen Glauben irre geworden. Pastor Arnold ist typisch
und charakteristisch echt judisch. — Wir Schwestern des Frankensteiner
Mutterhauses sind im nationalsozialistischen Geist geschult und erzogen
worden und arbeiten auch in diesem Sinne [...] Ich habe von Anfang an
meines Hierseins eine Abneigung empfunden gegen das jiidische Wesen
und Verhalten des hiesigen Ortsgeistlichen [...] erlebe ich dieselbe tagtig-
lich auch in der hiesigen Gemeinde. Schwerkranke Volksgenossen, welche
ich in den letzten Stunden ihres Daseins noch zu pflegen habe, klagen in
threr Angst davon bezw. dariiber, dal wenn sie gestorben sind [sie] von
einem nichtarischen Geistlichen [...] beerdigt werden [...] Er versucht die
Jugend nach seinem kirchlichen Sinn zu erziehen. [...] Arnold bezeichnet
diejenigen Menschen, welche aus vélkischem Denken heraus seinem Got-
tesdienst nicht beiwohnen konnen, als unchristliche Menschen. Dieses tut
er offentlich und erregt dadurch selbstverstindlich in der Kirchengemeinde
offentliches Argernis [...J« (126-128 = 173-175).

Auch dem vernehmenden Gendarmerie-Hauptwachtmeister liegt die
Jugend besonders am Herzen, wenn er in seinem Bericht schreibt: »In ganz
bedenklicher Art und Weise zeigen sich die Friichte der Erziehung der
kirchlichen Jugend durch den hiesigen Ortsgeistlichen. Konfirmanden und
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andere Kinder nennen ihren Seelsorger nur noch >den Judenpastor-. [...] Es
ist auch fiir unsere heutige Jugend eine sonderbare Zumutung, wenn man
beobachtet, dafl sich die Mehrzahl der Konfirmanden aus Mitgliedern der
Hitlerjugend und aus dem B.D.M. zusammensetzt. In jahrelanger Kleinar-
beit wird diese Jugend auf die Gefahren des Judentums aufmerksam
gemacht. [...] Und nunmehr [...] werden sie in entgegengesetzter Weise
ihrer bisherigen Erziehung gar von einem Juden in seelsorgerischer Hin-
sicht betreut. Es braucht einem dann nicht Wunder zu nehmen, wenn diese
Jugend spiter einmal eine sonderbare Auffassung vom Christentum hat«
(116-118 = 167-170).

In der Sache gleichgerichtet ist bei allen vier hier zitierten Texten die
Folgerung und Forderung, es sei »nunmehr endlich an der Zeit, dafiir Sorge
tragen zu wollen, dafl diese zersetzenden Zustinde [...] hoherenorts abge-
stellt werden, durch Auswechslung des hiesigen Ortsgeistlichen jiidischer
Abstammung mit einem wirklich christlichen Pastor arischer Abstam-
mung« (118).

21 Blitter stark ist die Sammlung, die nun also vom Gendarmerieposten-
bereich Polkwitz an den Biirgermeister als Ortspolizeibehorde, von dort an
die Auflendienststelle Glogau der Gestapo, weiter an die Dienststelle fiir
den Regierungsbezirk Liegnitz, dann an die Bezirksregierung weiterge-
reicht und von dieser schliefilich am 8. Dezember 1936 dem Konsistorium
vorgelegt wird, »unter Bezugnahme auf die heutige Besprechung des Kons.-
rats Hembd mit Reg.direktor Pirscher« und der »Bitte um vertrauliche
Kenntnisnahme und Riickgabe zu gegebener Zeit.« »Ich halte es im allseiti-
gen Interesse fiir erwiinscht«, fiigt Dr.Engelbrecht, kommissarischer
Regierungsprisident, hinzu, »daff Pfarrer Arnold, der Volljude ist, Polk-
witz verlifit. Sollte es nicht méglich sein, ihn zu versetzen, so bitte ich, ihn
in den Ruhestand zu versetzen. Fiir den Fall, daff das Konsistorium selbst
nicht in der Lage ist, eine Entscheidung zu fillen, bitte ich, die oberste
Kirchenbehérde von dem Sachverhalt in Kenntnis zu setzen [...]« (114).

Die Einschaltung Berlins

Das Konsistorium zeigt sich von der regierungsamtlichen Forderung tiber-
haupt nicht beeindruckt und 1ifit die Sache einfach ruhen; sie nimmt ihren
Fortgang erst wieder, nachdem Parteidienststellen in Berlin vorstellig wur-
den und sich der Reichs- und Preuflische Minister fiir die kirchlichen
Angelegenheiten einschaltet. Dieser schreibt am 12. Februar 1937 gleichlau-
tend an den Landeskirchenausschuff und an die Finanzabteilung beim
Evangelischen Oberkirchenrat, ihm sei »von amtlicher Seite« tiber Pfarrer
Arnold berichtet und das Verlangen gestellt worden, »eine Versetzung des
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Geistlichen baldmoglichst zu veranlassen« (141). Und der Minister bezieht
alsbald auch selbst eine klare Position: »Solange der Geistliche noch in
Polkwitz titig ist, diirfen keinerlei staatliche Zuschufmittel fiir Besoldung
des Genannten oder Unterstitzung der Gemeinde verwendet werden«
(140-141). Nun wird es ernst, nun geht es ums Geld, und die Personalakte
fullt sich schnell auf.

Natiirlich geht alles seinen geordneten Behordenweg. Die Finanzabtei-
lung beim Evangelischen Oberkirchenrat fertigt eine Abschrift des ministe-
riellen Erlasses und gibt sie am 19. Februar »zur baldigen Auflerung« an die
Finanzabteilung beim Breslauer Konsistorium, mit dem Zusatz: »Vorliufig
sind staatliche Besoldungszuschiisse an die Kirchengemeinde Polkwitz
nicht mehr zahlbar zu machen« (140-141). Die Finanzabteilung beim
Konsistorium macht durch den Superintendenten dem Gemeindekirchenrat
Polkwitz davon Mitteilung; er wolle »umgehend berichten, wie die
Gehaltsaufbringung geregelt werden kann« (142-143). Hier konnte der
Zusatz, daf} die Zuschuf’-Sperre — erst — von April an eintrete, eine kleine
Breslauer Eigenmichtigkeit gegeniiber der Berliner Anweisung sein, zugun-
sten der Kirchengemeinde Polkwitz.

Konsistorialrat Hembd entwirft in den nichsten Tagen ein mehrseitiges
Antwortschreiben an den Evangelischen Oberkirchenrat, das die Ereignisse
und Verhandlungen der letzten Jahre zusammenfafit; Konsistorialrat
Redlich, als »Kassenpfleger« der Finanzabteilung®, nimmt ausfiihrlich
Stellung zur Frage der moglichen Gehaltsfinanzierung, Hosemann erginzt
und korrigiert hier und da und legt den Entwurf am 4. Mirz dem Bischof
vor, »mit der Bitte um Einverstindniserklirung. Falls Sie zu zeichnen

23 SKE I, 135, 138 — handschriftlich.
»Beschluf}:
I. Bei dem Evangelischen Konsistorium der K.provinz Schlesien wird gemiffi dem
Erlasse des E.O. v. 3/1L. 35 EO I 6266/35 eine Finanzabteilung eingerichtet.
II. Zu ihr gehoren:
1) Der Dirigent OKR Dr., Fiirle als Sachbearbeiter fiir die allgemeinen Angelegenhei-
ten des Haushaltswesens
2) KR Redlich als Kassenpfleger
3) KR Dr. Sternsdorf als Sachbearbeiter fiir d. allgem. Angelegenheiten des Pfarrbe-
soldungswesens
4) K.Ass. Dr.Granzow als Sachbearbeiter fiir die allgem. Angelegenheiten des
Kirchensteuer- und des Umlagewesens
Die Leitung hat der Dirigent.
III. Die Aufgaben der Finanzverwaltung ergeben sich aus Ziff. ITI des Erlasses des EO v.
3/11 35 EO I 6266/35.
IV. Die Finanzabteilung handelt selbstindig und unter eigener Verantwortung. Breslau,
den 16. Februar 1935
[m. pr.] Zanker Dr. Fiirle Redlich«
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winschen, stehe ich gern zuriick.« Der Bischof wiinscht nicht, paraphiert
aber den Entwurf (115). Aus diesem Schreiben ist hier nur festzuhalten, daf§
Pastor Arnold es »auf das entschiedenste« abgelehnt habe, die Pfarrstelle zu
wechseln, und das auch weiterhin tun werde; eine Versetzung komme nicht
in Betracht, »weil wir sicher sein miissen, dafl er von jeder Seite abgelehnt
wird«, schliefilich sei durch die Sperrung der Staatszuschiisse zu seiner
Besoldung die Angelegenheit »in ein neues Stadium getreten« und sei
nunmehr »von grundsitzlicher Bedeutung fiir die gesamte Landeskirchex,
und der Oberkirchenrat miisse entscheiden, ob Arnolds Versetzung in den
Ruhestand geboten erscheine (128-136).

Auf diese neue Wendung reagiert bereits am 1. Marz der Gemeindekir-
chenrat — »1. A. Heinz Helmuth Arnold, Vors.«: »Zunichst ist gegen den
Eingriff des Herrn Ministers rechtlicher Einspruch zu erheben, da er
rechtlich nicht zulissig ist und gegen die feierlich der Kirche gegebene [...]
Zusicherung verstofit, ithre Angelegenheiten in Freiheit und Selbstandigkeit
regeln zu konnen. Mit dieser Zusicherung steht aber die vom Herrn
Minister getroffene Anordnung in offenbarem Widerspruch, weshalb unter
Berufung auf diesen Umstand um sofortige Authebung dringend um der
Woahrheit willen gebeten wird.« Dieser grundsatzlichen Be- und Verurtei-
lung folgt ein Uberblick iiber die Zahlen der kirchlichen Kassen mit dem
Ergebnis: »Es wiirde sich danach ein Fehlbetrag von 1200 Mk ergeben. [...]
Sollte es nicht gelingen, im Laufe des Jahres zu der bisherigen Regelung der
Zuschufileistung zuriickzukehren, dann mufiten wir das Hochw. Konsisto-
rium bitten, uns aus Mitteln eines kirchlichen Fonds die fehlende Summe
soweit zu erstatten, als eben moglich ist« (145-147).

Danach geschieht Bemerkenswertes: die Herren Oberkonsistorialrite
D.Hymmen und Heyer vom Evangelischen Oberkirchenrat reisen eigens
nach Breslau, um dort unter Hinzuziehung von Bischof Zinker und
Oberkonsistorialrat Hiinemérder mit Arnold zu verhandeln. Das geschieht
am 16. April (151; 152; 156). Sieben Wochen spiter falt der Evangelische
Oberkirchenrat Ergebnisse und Folgerungen in diesem Schriftsatz zusam-
men: »[...] Damals hat sich Pfarrer Arnold bereiterklirt, aus Polkwitz
fortzugehen, sofern 1.) der Kirchengemeinde die Bestimmung seines Nach-
folgers zugestanden und 2.) thm eine andere Moglichkeit — wenn auch evt.
im Ausland — zur Wortverkiindigung und Sakramentsverwaltung geboten
werde, auf die er auf Grund seiner Ordination ein inneres Recht zu haben
glaube. [...] Es wird Sache des Evangelischen Konsistoriums sein, durch
rechtzeitige geeignete Schritte beim Magistrat als Patron der Kirchenge-
meinde, gegebenenfalls auch beim Regierungsprisidenten nach Kriften
dahin zu wirken, daf bei der Bestimmung des Nachfolgers im Pfarramt auf
die Wiinsche der Kirchengemeinde weitgehend Riicksicht genommen wird.
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Unsere Bemiihungen, fiir Pfarrer Arnold einen neuen Wirkungskreis
ausfindig zu machen, sind bisher leider vergeblich gewesen. Wir halten es
aber nicht fiir angebracht, die Frage des Fortgangs von Pfarrer Arnold aus
Polkwitz so lange zu vertagen, bis sich ihm ein neues Arbeitsgebiet
erschlossen hat. Wir beabsichtigen deshalb, beim Provinzialkirchenrat die
beschluffimiflige Feststellung zu beantragen, dafl Arnolds Versetzung im
Interesse der Kirche dringend geboten ist [...]« (156-158).

Ehe wir diese Entwicklung weiter darstellen, sei zur Frage des Besol-
dungszuschusses berichtet, dafl am 8. Juli eine Abordnung des Gemeinde-
kirchenrats im Konsistorium vorspricht und darlegt, dafl bei einem
Gehaltsanspruch von etwa 5000 RM und értlichen Pfarrbesoldungsmitteln
von etwa 2750 RM die Gemeinde in schwerste finanzielle Bedringnis gerate
— »Pfarrer Arnold erklirte sich bereit, auf den Teil seines Gehalts zu
verzichten, welcher aus den staatlichen Besoldungszuschiissen gedeckt
werden mifite« (175-176; vgl. 182, 183). Die Finanzabteilung beim Evange-
lischen Oberkirchenrat verwendet sich beim Ministerium, im Blick auf das
angestrebte Versetzungsverfahren die gesperrten Mittel noch zahlen zu
diirfen (184-185); dies wird vom Ministerium zugestanden (212) und der
Kirchengemeinde Polkwitz diese Summe auch riickwirkend und dann bis
einschliefilich April 1938 ausgezahlt (213).

Das Versetzungsverfahren und seine Durchfihrung

Erstmals im schon zitierten Schriftsatz des Evangelischen Oberkirchenrats
vom 5.Juli 1937 erwiahnt, nimmt das angestrebte Versetzungsverfahren
einen recht ziigigen Verlauf. Zustindiges Beschlufforgan ist der Provinzial-
kirchenausschuff; bei ihm stellt der Evangelische Oberkirchenrat am
17. August 1937 den Antrag, »der Provinzialkirchenausschuff wolle durch
Beschlufy feststellen, dafl die Versetzung des Pfarrers Heinz Helmut[h]
Arnold in Polkwitz, Kreis Glogau, im Interesse der Kirche dringend
geboten ist« (359).

In der neunseitigen Begriindung werden in aller Kiirze Fakten und
Ereignisse aufgefithrt und danach wird im wesentlichen wie folgt argumen-
tiert: »[...] Es erscheint, zumal bei der konservativen Natur lindlicher
Bezirke, wohl glaubhaft, daf§ ein erheblicher Teil der Gemeinde bisher zu
Pfarrer Arnold hilt; wird ja doch auch von keiner Seite ernstlich in Abrede
gestellt, daf} Arnold es mit seiner Amtsfithrung sehr ernst nimmt und seiner
Gemeinde ein rechter Pfarrer und Seelsorger sein will. Andererseits steht
aber fest, daf} es in nationalsozialistischen Kreisen als untragbar empfunden
wird, daf der einzige evangelische Geistliche am Ort nicht arischer
Abstammung ist, und daf insbesondere die Jugend, die in der Schule und in
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der HJ und dem BDM im vélkischen Geist erzogen wird, gezwungen ist, zu
einem Geistlichen, der Volljude ist, in den kirchlichen Unterricht zu gehen.
Dieser Umstand muff aber von der Kirche sehr ernst genommen werden.
Mehr denn je mufl die Kirche darauf bedacht sein, gerade der Jugend das
Evangelium recht nahe zu bringen. Es kann aber keinem Zweifel unterlie-
gen, daf} es je linger je mehr eine grofle Erschwernis der Erfiillung dieser
Aufgabe bedeutet, wenn die Jugend der Person ihres Seelsorgers und
Konfirmators ihrem rassischen Empfinden nach ablehnend gegeniiber steht.
[...] Es geht auch nicht an, die den Pfarrer ablehnenden Kreise etwa einfach
damit abzutun, daf} es sich bei ihnen weitgehend um kirchlich wenig oder
gar nicht interessierte Gemeindeglieder handele. [...] [es] lafft sich auch mit
dem missionarischen Auftrag der Kirche nicht vereinbaren, wollte man von
vorneherein darauf verzichten, die bisher abseits stehenden Kreise fiir die
Teilnahme am Leben der Kirchengemeinde zu gewinnen [...].

Noch ernster ist die Gefahrdung der inneren Entwicklung der Kirchen-
gemeinde. Es mufl als feststehend angesehen werden, dafl Staat und Partei
nicht authoren werden, die Abberufung Arnold’s aus Polkwitz zu verlan-
gen. Je stirker dies in der Gemeinde selbst in Erscheinung treten wird, um
so grofler werden in den Reihen der Gemeindeglieder die Hemmungen
werden, die einer segensreichen Ausrichtung des Auftrages zur Wortver-
kindigung durch Pfarrer Arnold entgegensteht. Dem darf die Kirche nicht
aus falscher Riicksicht auf die Person des Geistlichen untitig zusehen;
vielmehr muf, da es um eine Lebensfrage der Gemeinde geht, das Interesse
des Pfarrers hinter dem seiner Gemeinde zuriicktreten. Pfarrer Arnold hat
hierfiir auch Einsicht gezeigt [...]« (359-368).

Selbstverstindlich werden nun vom Provinzialkirchenausschufl die
Betroffenen gehort, die Gemeinde und der Pfarrer. Die Anhdrung des
Gemeindekirchenrats war nun allerdings schon vorlaufend erfolgt, unter
Leitung von Superintendent Eberlein und im Beisein von Oberkonsistorial-
rat Schwarz. Die beglaubigte Abschrift aus dem Protokollbuch formuliert
als Ergebnis: »Nach der ausfiihrlichen Aussprache wird einstimmig be-
schlossen:

1. Wir danken Herrn Pastor Arnold ausdriicklich fiir die Treue, mit der er
sein Amt gefihrt und das reine Evangelium uns verkiindet hat.

2. Wir sehen aber die groffen wachsenden Schwierigkeiten, die der Ausrich-
tung des Dienstes und dem Leben der Gemeinde aus der Tatsache erwach-
sen, dafl Herr Pastor Arnold im Sinne des Gesetzes Jude ist. Wir miissen
daher aus Verantwortung fiir die Gemeinde und das Evangelium dem
Antrag des Evangelischen Oberkirchenrates, Pastor Arnold zu versetzen,
zustimmen. Wir sind der Uberzeugung, dafl das bald geschehen muf.

3. Wir miissen aus derselben Verantwortung darauf bestehen, daff auch der
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Nachfolger das Evangelium rein und unverkiirzt verkiindigt in gleicher
Weise wie Herr Pastor Arnold. Um dieser Verantwortung willen fordern
wir, dafl vor der Versetzung die Kirchenbehérde sicherstellt, dafl in diesem
Fall nicht der Patron, sondern die Kirchenbehdrde die Pfarrstelle besetzt
und dem Gemeindekirchenrat einen Pfarrer vorschligt, gegen den dieser
Einspruch erheben kann« (191-192).

Pfarrer Arnold muf spitestens nach dieser Sitzung klar gewesen sein, daff
in Polkwitz kein Bleiben fiir ihn war, ja daf} ihm Schlimmeres widerfahren
konnte: die Unmoglichkeit, seinen Beruf iiberhaupt weiter ausiiben zu
diirfen. So erklirt es sich, daf} er von seinem jiingeren Bruder, Dr. F. W. Ar-
nold, Rechtsanwalt am Landgericht Berlin*, eine »Rechtsgutachtliche
Auferung« erbittet (371-375), deren Inhalt und Zweck am kiirzesten
zusammengefalt ist in dem Begleitschreiben, mit dem Arnold es am
4. August an das Konsistorium weiterleitet: »[...] Aus demselben ergibt sich
mit hinlinglicher Klarheit, daf§ nach dem derzeitig giiltigen Rechtsstand der
Bekleidung eines kirchlichen Amtes, bzw. der Erteilung eines kirchlichen
Auftrages auch im Falle eines nicht vorhandenen Ariertums nichts entgegen
steht. Dementsprechend ist dringend zu wiinschen, daf§ in Einhaltung der
richtigen Reihenfolge erst fiir die Zuweisung einer neuen, wie auch immer
gearteten, rein kirchlichen Wirksamkeit Sorge getragen und darnach eine
etwaige Versetzung im Interesse des Dienstes ins Auge gefafit wird, nicht
aber umgekehrt. Diese Losung allein ist kirchlich zu rechtfertigen und
stirkt dariiber hinaus [...] unsere eigene evang.-kirchliche Lebendigkeit.
Ich wire daher mit der iibergrofien Zahl der treuesten Gemeindeglieder
aufrichtig dankbar, wenn man sich an mafigeblicher und verantwortlicher
Stelle im Sinne des Hochwiirdigsten Herrn Bischof derartigen Erwdgungen
nicht verschlieRen wiirde. Mit biblischem Bekenntnisgruff, Heinz Helmuth
Arnold, Pastor« (204-205).

An den Evangelischen Oberkirchenrat weitergereicht, kommt das
Rechtsguthaben von dort zuriick mit dem doppelten Vermerk, dafl es zum
einen nicht um die prinzipielle Zulissigkeit der kirchlichen Beschiftigung
eines Nichtariers gehe, sondern um die Unméglichkeit, Pastor Arnold im

24 Er gehort 1938 zu den Mitarbeitern des »Biiro Griiber« in Berlin; vgl. Wolfgang
GerracH, Als die Zeugen schwiegen. Bekennende Kirche und die Juden. Berlin 1987,
S.262. — Nach einer freundlichen Mitteilung von Pfarrer Dr. Werner Bellardi, Herren-
berg, vom 14.8.1986 war er »Kriegsteilnechmer des 1. Weltkrieges und hatte ein Bein
verloren. Als Triger des Eis. Kreuzes 1.Kl. genof er eine gewisse Duldung. Seine
Freunde haben ihn mit Schweizer Franken (etwa 20000 sfr?) losgekauft, so dafl er in die
Schweiz und spiter nach USA emigrieren konnte. Er ist als Rechtsanwalt in New York
verstorben.« — Uber ihn auch die noch ungedruckte Berliner Dissertation von Hartmut
Lubwie, Die Opfer unter dem Rad verbinden. Vor- und Entstehungsgeschichte, Arbeit
und Mitarbeiter des »Biiro Pfarrer Griiber«, Berlin 1988, S.217 Anm. 61.
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Polkwitzer Amt zu belassen. Zum anderen sei die von Arnold geforderte
Verkniipfung der Entlassung mit der Zuweisung eines anderen Auftrages
sachlich nicht zwingend (249-250).

Am 30.August 1937 erhilt Arnold nunmehr unter Beifiigung einer
beglaubigten Abschrift des Versetzungsantrages des Evangelischen Ober-
kirchenrates die Aufforderung, sich binnen eines Monats schriftlich zu
auflern (238, 382). Er tut dies umgehend, bereits am folgenden Tag in einem
»Einspruch gegen das Exposé des Evang. Oberkirchenrates«. Er bezieht
sich auf die beiden Aspekte, die Arnold bereits im Begleitschreiben zum
Rechtsgutachten seines Bruders angeschnitten hatte: Was wird aus seiner
Polkwitzer Gemeinde? Was wird aus thm selbst? Beides sei vom Evangeli-
schen Oberkirchenrat »leider nicht verarbeitet, sondern stillschweigend
unter den Tisch gefallen« (382).

Der Berichterstatter muf§ an dieser Stelle auf eine Tatsache aufmerksam
machen, die dem Leser schon aufgefallen sein mag und die verwunderlich
genug ist: es war bisher kein Wort der Klage, der Anklage, der Verbitterung
aus Pastor Arnolds Feder zu vernehmen, was tiber die Jahre hin ihm an
Spott und Hohn, an leiblicher und seelischer Grausamkeit zugefiigt worden
war, iiber die tiglichen Kimpfe, die tiglichen Anfechtungen, als habe er das
alles still ertragen. Wenn das richtig ist, dann gewifl wohl deshalb, weil er
selbst dazu gesagt hitte: das ist mein Kreuz, wie es mir mein Herr auferlegt
hat. Da konnte er schweigen.

Er schweigt aber nicht mehr, wo er die Predigt des Evangeliums gefihr-
det sieht. Diese will er unbedingt gewihrleistet sehen. Hier liegt der
eigentliche Beweggrund seines zweifachen Einspruchs gegen den Antrag
des Evangelischen Oberkirchenrats. Hier werden seine Worte klagend,
anklagend. '

Die Gemeinde braucht die Predigt des Evangeliums! »Die Bekenntniskir-
che hat in Polkwitz ihr Hausrecht zu wahren und kann sich nicht durch den
Umstand abdringen lassen, daf} ihr augenblicklicher Seelsorger der arischen
Abkunft entbehrt. Die diesbez. Ausfiihrungen des Exposé’s lassen leider die
nétige Unbedingtheit des kirchlichen Anspruches vermissen und verpflich-
ten zu nichts. Warum heif}t es nicht klipp und klar: wir wissen uns mit ihr
verbunden und haben das Anliegen der Bekenntniskirche uns zu eigen
gemacht. Wir werden schiitzend hinter dem Hochw. Herrn Bischof stehen,
wenn er von sich aus in Ausiibung seiner geistlichen Vollmacht wiederum
einen ausgeprigten Bekenntnispfarrer nach Polkwitz beruft [...]«.

Und das zweite: er ist doch zum Prediger und Seelsorger ordiniert! »Nun
und nimmer darf die christliche Lebens- und Liebesgemeinschaft durch
Hervorkehrung von Unterschieden rassischer Art Schaden leiden. Die
vollkommene Gleichberechtigung von arischen und nichtarischen Christen,
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die sonst in keiner Kirche der Welt bestritten wird, muff sich eben darin
augenfillig duflern, dafl beide in gleicher Weise zur Verkiindigung des
lauteren und reinen Evangeliums berufen sind und eine Aufhebung der
Ordinationsverpflichtung, die auch eine Verpflichtung der zum Dienst
ordinierenden Kirche darstellt, theoretisch und praktisch unméoglich ist
... ]« (384).

Diese beiden Anliegen sind es, die Heinz Helmuth Arnold dann noch
einmal vortrigt, als er zur mundlichen Verhandlung am 30. September 1937
vor den - erweiterten — Provinzialkirchenausschuff geladen wird. Wir
dokumentieren das formal-niichterne Verhandlungsprotokoll: »In dem
Versetzungsverfahren betreffend den Pfarrer Heinz Helmuth Arnold aus
Polkwitz, Kirchenkreis Glogau, eroffnete der Vorsitzende des Provinzial-
kirchenausschusses die Sitzung. Es war auf Ladung erschienen Herr Pfarrer
Heinz Helmuth Arnold aus Polkwitz. Der Vorsitzende ibertrigt die
Leitung der Verhandlung Herrn Konsistorialprasident D. Hosemann und
bestimmt den Oberkonsistorialrat Dr. Hinemorder als Schriftfihrer. Pfar-
rer Arnold verlie§ den Verhandlungsraum.

Der Berichterstatter trug an Hand der Akten den Sachverhalt vor. Darauf
wurde der Pfarrer Arnold hereingerufen und in seiner Gegenwart seine
Eingabe vom 31. August 1937 verlesen. Ihm wurde daraufthin Gelegenheit
zum miindlichen Vortrag seines Standpunktes gegeben. Er erklirte darauf,
er sei seinerseits mit seiner Versetzung durchaus einverstanden. Er bitte
aber [daf}] die von ihm gestellten Bedingungen, einmal dafl thm ermoglicht
werde an anderer Stelle irgendwo ein geistliches Amt zu versehen und
zweitens dafl ein Bekenntnispfarrer nach Polkwitz kommen miisse an seiner
Stelle, innegehalten wirden. Es wird thm seitens der Verhandlungsleitung
eroffnet, dafl die Erfillung dieser Bedingungen nicht in der Zustindigkeit
des Erweiterten Provinzialkirchenausschusses liege.

Nachdem Pfarrer Arnold den Verhandlungsraum verlassen hatte, wurde
in die Beratung eingetreten. In Gegenwart des wieder hereingerufenen
Pfarrer Arnold wurde folgender Beschlu} verkiindet: Die Versetzung des
Pfarrer Heinz Helmuth Arnold in Polkwitz, Kirchenkreis Glogau, ist im
Interesse der Kirche dringend geboten« (390).

Die Begrundung des Beschlusses — die selbstverstindlich die formal-
juristisch notwendigen Beziige enthilt — hebt im Kern darauf ab, »daf}
Pfarrer Arnold als Volljude nicht mehr die Moglichkeit habe, in Polkwitz
alle Glieder seiner Gemeinde zu erreichen [...] Die Einheit der Gemeinde
sei dadurch gefihrdet.« Es fehlt auch nicht der notwendige Schluflsatz:
»Gegen diesen Beschlufl kann von dem betreffenden Geistlichen [...]
innerhalb von 4 Wochen [...] Einspruch erhoben werden« (393-396). Pfar-
rer Arnold legt keinen Einspruch ein, schreibt aber am folgenden Tage dem
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Konsistorialprisidenten, daf} er allen beteiligten Herren »fiir die feine und
taktvolle Fithrung der Verhandlung« danke (256-257).

Nach Ablauf der Einspruchsfrist, am 28. Oktober, wird der Versetzungs-
beschlufl an den Evangelischen Oberkirchenrat weitergeleitet. Es scheint
aber zwischen Breslau und Berlin keine Klarheit geherrscht zu haben, wer
nun — und wie — den Versetzungsbeschluff auszufiihren habe. Provinzialkir-
chenausschuff und Konsistorium schrieben, dafl dies dem Evangelischen
Oberkirchenrat zustehe (399), und geben auch dem — wieder einmal — nach
dem Stand der Angelegenheit fragenden Liegnitzer Regierungsprisidenten
in diesem Sinne Bescheid (279, 280). Der Oberkirchenrat mahnt aber
seinerseits am 10. Mirz 1938, das Konsistorium wolle »baldigst anzeigen,
ob und ggf. welche Schritte in Sachen des Pfarrer Arnold in Polkwitz
unternommen worden sind« (283), worauf das Konsistorium antwortet,
dafl eine Versetzung Arnolds in eine andere Pfarrstelle der Altpreuflischen
Union oder Deutschen Ev. Kirche nicht zugemutet werden kénne, »weil er
[...] Volljude ist. [...] Wir haben auch geglaubt, zunichst die weiteren
Mafinahmen des EOK [...] abwarten zu missen« (284—285).

So leitet der Evangelische Oberkirchenrat am 29. April 1938 Arnold
folgende Verfigung zu: »Gemifl §2 der VO zum Kirchengesetz vom
6. Mirz 1930 iiber die Versetzung von Geistlichen vom 15. April 1936 in
Verbindung mit §1 der VO vom 4. November 1936 versetzen wir Sie mit
Wirkung vom 1.Mai 1938 in den einstweiligen Ruhestand [...]J« (288).
Bischof Zanker moniert aber auf der dem Konsistorium iibersandten Zweit-
schrift verwundert eine Passage, gegen die alsbald — wenn auch vergeblich —
auch Arnold Einspruch erhebt®: »Ist das richtig? Erlafl vom 29.4. und
Zurruhesetzung zwei Tage spiter?« Es filllen sich danach noch viele
Aktenblitter mit Verhandlungen und Berechnungen tber Ruhestandsge-
halt, Ubergangs- und Wartegeld; in diesem Zusammenhang erfihrt das
Konsistorium zu seiner Uberraschung, dafl Arnold verheiratet ist (325);
umstritten ist, ob tiberhaupt und in welcher Hohe ihm Umzugskosten
erstattet werden konnen (317-320, 334, 275, 353, 355, 356 zu 1939 Jan. 251);
am 3. September zieht Arnold aus Polkwitz weg (334).

Das Kirchliche Amtsblatt teilt in seiner August-Ausgabe unter der
Rubrik Personalien mit: »In den einstweiligen Ruhestand versetzt zum
1. Mai 1938 Pfarrer Heinz Helmuth Arnold in Heerwegen®, Kirchenkreis
Glogau, im 47. Lebens- und 27. Amtsjahre.«

25 SKE VI, 590, 78, 79; SKE V, 634, 292-294. 311-312.

26 »Gemifl §10 der Deutschen Gemeindeordnung werden mit Wirkung vom
1. November 1937 ab die Namen folgender [...] Gemeinden [...] wie folgt abgeindert:
[...] 16. Polkwitz in >Heerwegen«; Glogauer Amtliches Kreisblatt Nr.46 vom
6.11.1937, Nr.235 (vorh. im Staatsarchiv Griinberg in Alr Kessel [Stary Kisielin]).
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Aber da waren doch noch jene beiden Anliegen, die Pfarrer Arnold so sehr
am Herzen lagen: die Zukunft seiner Gemeinde und die Zukunft seiner
eigenen geistlichen Tatigkeit. Um beides hat sich die Konsistorialbehérde sehr
wohl gekiimmert. Und es ist erkennbar, daf sie dies — soweit ihr méglich —im
Sinne von Pastor Arnold getan hat, auch hat Bischof Zinker sich in beiden
Angelegenheiten engagiert”. Zwei Aktenvermerke vom 19. und 24. August
1938 halten fest, dafl »im personlichen Gesprich [mit Konsistorialrat Hembd]
Regierungsdirektor Pirscher, Liegnitz, seine Einwirkung auf den Polkwitzer
Biirgermeister als Patron in dem Sinne zugesagt hat, daf} der Biirgermeister der
Gemeinde den Geistlichen benennt, der ihm vom Konsistorium in Vorschlag
gebracht wird« (236), und dafl der Biirgermeister personlich beim Konsisto-
rium erschienen sei und erklirt habe, er werde den neuen Geistlichen »im
Einvernehmen mit dem Konsistorium benennen« (237)%.

Freilich zeigt die beim Konsistorium gefithrte Akte tiber die Kirchenge-
meinde Polkwitz, dafl der Ubergang zu einem Nachfolger nicht so reibungslos
vonstatten ging. Am 29.Juli 1938 bittet der Gemeindekirchenrat, »den
Pfarrvikar Briissow?, der als der vorgesehene Kandidat des Konsistoriums
anzusehen ist«, mit der vikarischen Verwaltung der Pfarrstelle zu beauftra-
gen®. Er wird jedoch vom Patron, Biirgermeister Thiel, »grundsitzlich und
entschieden« abgelehnt; dies stiitze sich auf dessen »amtsbekannt gewordene
resp. nachgewiesene personliche Einstellung [...] gegentiber der Volksgemein-

- schaft«”". Briissow tritt seinen vikarischen Dienst dennoch im September 1938
an, im Oktober wird seine endgiiltige Berufung in Eingaben der Frauenhilfe,
der Bibelfreunde, des Minnerwerkes und des Jungmidchenbundes erbeten, im
Januar 1940 seine Abberufung vom Patron energisch gefordert, wogegen
wieder die genannten kirchlichen Gruppen protestieren. Doch es hilft nichts*;
vom Mai 1940 an wird die Pfarrstelle von Heinzenburg aus verwaltet. Seit
Mitte Juli ist Pfarrer Nikolai Feyerabend™, aus dem russisch gewordenen
Baltikum kommend, kommissarisch, seit dem 15. Dezember endgiiltig Pfarrer
der Gemeinde; deren »Pfarrernot«* ist damit nach acht Jahren behoben.

27 SKE III, 1635, 255-256, 259.

28 SKE III, 1635, 257, und SKE V, 634, 239.

29 Kurt Briissow, geboren 1906 Nov. 23 in Jarotschin, ordiniert 1937 Okt. 22 durch
Bischof Zinker, 1941 Aug. 1 Pfarrer in Lindenkranz (Bielawe), Kirchenkreis Glogau; 1947
in Hamburg.

30 SKE III, 1635, 262-263.

31 Ebd., Bl.265.

32 Ebd., Bl.282, 283, 286, 287, 291, 309, 318.

33 Nikolai Feyerabend, geboren 1899 Okt. 2 in Riga, ordiniert 1929 Nov. 17; 1947 in
Briigge/ Plon.

34 So der Superintendent; SKE III, 1635, 338, 347. — Im Januar 1942 kann Superinten-
dent Eberlein iiber die Einfithrung des Pfarrers am 19.Januar schreiben: »An ihr
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Der Weg ins Ausland

Auf der Suche nach nener Betdtigung

Wir kntipfen noch einmal an Heinz Helmuth Arnolds dringendes Verlan-
gen an, dafl man ithm die Ausiibung seines pfarramtlichen Dienstes ermdgli-
chen solle und auch misse (156, 382-384 u.5.). Aber: »Wird es wo anders
anders?« hatte der Konsistorialprisident schon im Februar 1937 vermerkt
(141). Welche Bemithungen gibt es nun? Zwei Versuche lassen sich belegen.

Am 1. September 1937 schreibt der Bischof an Arnold: »Wiederholt habe
ich schriftlich und miindlich mit Herren des Ev. Oberkirchenrats tber die
Méglichkeit und Notwendigkeit, Thnen seelsorgerliche Tatigkeit zuzuwei-
sen und die Méglichkeit der Wortverkiindigung zu eréffnen, gesprochen.
[...] Nun habe ich eine Frage. In Berlin befindet sich eine >Englische
Missions, frither >Judenchristliches Zeugnis an Israels, die m.W. seit Jahr-
zehnten Judenmission betreibt. Méchten Sie nicht den Versuch machen, bei
ihr eine Anstellung zu finden? [...] Ich wiirde Thnen in diesem Falle gerne
ein empfehlendes Schreiben mitgeben [...]J«*. Arnold findet diesen »ersten
positiven Vorschlag [...] durchaus fiir beachtenswert«*. Zinker setzt ein
Empfehlungsschreiben auf”, Arnold stellt sich in Berlin vor und erstattet
dem Bischof einen positiven Bericht™. Auch die Missionsgesellschaft
schreibt an Zinker, Arnold habe »einen sehr guten Eindruck gemacht«, und
man sei bereit, ihm »hier in der Mission unter Juden und Hilfsarbeit unter
nichtarischen Christen einen befriedigenden Arbeitsplatz zu schaffen«. Es
sei allerdings »bei der Thnen sicher bekannten Lage der Judenmission«
erforderlich, dafl die Kirche das Ruhegehalt zahle, das dann durch einen
eigenen Zuschuf} aufgestockt werde”.

Dieser Brief, vom Bischof in den Geschiftsgang der Behorde gegeben,

beteiligte sich die ganze Gemeinde Heerwegens, selbst die Stadt war durch den stellv.
Biirgermeister vertreten. Es war sehr zu merken, dal die ganze Gemeinde Pastor
Feyerabend mit Vertrauen und Freude willkommen hieff. Es ist dies um so erfreulicher,
als die Gemeinde seit 1933 in Pfarrernot steht. Ich bin der guten Zuversicht, dafl sie
tiberwunden ist und Pastor Feyerabend sowohl der Gemeinde, die einen >bekennenden«
Pfarrer will, als auch der Stadt willkommen ist. Um diese giinstige Entwicklung nicht zu
storen, habe ich es vermieden, auf die Vergangenheit und die fritheren Pastoren (Arnold
und Briissow) hinzuweisen. Auch Pastor Feyerabend hat es auf meine Bitte nicht getan.«;
ebd., BI. 355,

35 SKE VI, 590, 64.

36 Ebd., BL 65.

37 Ebd., Bl. 66-66a.

38 Ebd., Bl.68—68a.

39 SKEV, 634, 260, d. d. Sep. 21; Briefkopf: »Hebrew Christian Testimony to Israel.
Reprisentant fiir Deutschland: Prediger Heinrich Poms, Berlin C 2, Oranienburger
Str. 20.«
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wird vom Konsistorium sehr wohlwollend beantwortet: Man wiirde es »im
Interesse des Pfarrer Arnold, der sich nach weiterer geistlicher Arbeit sehnt,
sehr begriiflen«, die finanzielle Seite regle sich entsprechend den Vorschrif-
ten. Gegen einen zeitweiligen Aufenthalt Arnolds in Berlin, um die Arbeit
genauer kennenzulernen, habe man keine Einwinde (261-262). Die Akten
geben leider keine Auskunft dariiber, warum sich dieser Weg zerschlagen
hat.

Inzwischen hatte auch Arnold selbst am 1. Oktober 1937 der Behorde
einen anderen, dhnlich gelagerten Vorschlag unterbreitet, der uns wegen
seiner Argumentation die vollstindige Textwiedergabe nahelegt: »Der
Hochw. Evang. Oberkirchenrat ist dankenswerterweise um die Beschaf-
fung eines neuen kirchlichen Auftrages fir den unterfertigten Ortsgeistli-
chen bemiiht. Zwar besteht in dieser Hinsicht die Méoglichkeit der Uber-
nahme in den Dienst einer Londoner Missionsgesellschaft, aber der
Umstand wirkt doch ein wenig beschimend, dafl dann die Evg. Kirche ein
Versagen der zustandigen deutschen evang. Landeskirche, die vor 16 Jahren
die Ordination in Berlin feierlich vollzogen hat, ausgleichen muf}. Es wird
deshalb hiermit angeregt, mich geneigtest als stindigen Hilfsprediger der
Evang. Kirchgemeinde Hindenburg anzugliedern unter Erteilung des Son-
derauftrages, Provinzialvertreter der landeskirchlichen Judenmission zu
sein. Liegt doch ein eigentiimlicher Widerspruch darin, daf} dieser kirchli-
che Dienst von einem rein arischen Geistlichen geleistet wird, wihrend man
eben um seiner nichtarischen Herkunft willen einen schles. Geistlichen
seines Amtes zu entheben im Interesse der Kirche genotigt ist. Auch
staatlicherseits konnten gegen eine solche Losung keine Bedenken bestehen,
die zudem den Vorzug besitzt, die kirchliche Wiirde zu wahren. Der
bisherige Provinzialvertreter, Herr Pfarrer Kraft, ist bereits bejahrt und
wird als Gemeindepfarrer von Hindenburg einer so wohl begriindeten
Entlastung nur zustimmen kénnen« (267, vgl. 256-257). Der Evangelische
Oberkirchenrat bittet das Konsistorium, dieses wiederum Pfarrer Kraft um
Stellungnahme — »IThren Bericht wollen Sie moglichst beschleunigen«
(264-265"°) — und antwortet danach am 6. Dezember ausfiihrlich Pfarrer
Arnold: Pfarrer Kraft habe geschrieben, er sei »schon vor mehreren Jahren
infolge Mangels an Mitteln von seinem Amt als Provinzialvertreter der
Judenmission entbunden worden«. Auch sei »unter der gegenwirtigen
Stimmung iiber die Juden und die Judenmission die Méglichkeit einer

40 SKE V, 634, 264-265: »Wir vermerken dazu, dafl ggf. eine Berufung des Pfr. A.
lediglich von seiten der >Gesellschaft zur Beférderung des Christentums unter den Juden
(Berliner landeskirchliche Judenmission)s, aber nicht von unserer Seite in Frage kommen
kann und daf auch provinzialkirchliche Mittel nicht zur Verfiigung gestellt werden
kénnen. «
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erfolgreichen Arbeit eines solchen Provinzialvertreters nicht vorhanden. —
Wir haben deshalb davon absehen miissen, Thren Antrag an den E.O.K.
weiterzugeben« (268-269*). So fiihrt auch dieser Versuch nicht weiter, und
andere Bemiihungen sind nicht belegt.

Der Weg ins KZ und in das Ausland

Ohne Zukunftsperspektive also ist seit dem 1.Mai 1938 Arnold im einst-
weiligen Ruhestand — zur Ruhe kommen lafit man ihn nicht.
Offensichtlich von ihm selbst geht die Bemiihung aus, in das leerstehende
Pfarrhaus in Strehlitz, Kreis Oels, ziehen zu kénnen. »Sehr gerne will ich
Thnen behilflich sein«, versichert Bischof Zinker und fiigt hinzu, dafl auch
das Konsistorium Arnolds Antrag unterstiitze®”. Der zustindige Pfarrer
Hermann Dieckmann in Juliusburg lehnt ab: »Ich habe gestern in Breslau
erfahren, dafl Sie selbst getaufter Jude seien. Im Falle, daff sich diese
Aussage bewahrheitet, mufl ich Thnen im Namen des Gemeindekirchenrats
in Strehlitz mitteilen, daf} wir von dem mit Ihnen geschlossenen Mietvertrag
zuriicktreten. Es tut mir leid, daf} Sie mir dies nicht selbst gesagt haben. In
diesem Falle wiirde ich Thnen dringend abgeraten haben. [...] Ich kann
nicht annehmen, daf} Sie die kleine Gemeinde in politische Zwistigkeiten
und auch solche kirchlicher Art bringen méchten [...]J«*. Arnold schreibt
den Brief fiir den Bischof ab: »FEinliegendes Schreiben ist wieder kein
Ruhmestitel unserer Evang. Kirche und zeigt, wie auch die besten Absich-
ten stindig durchkreuzt werden, wobei ich bemerke, dafl ich als Kind von
2 Monaten getauft und von evang. Eltern evangel. erzogen worden bin. So
beschimend geht also die Kirche mit ihren eigenen Tauflingen um [...J«*.
Der Bischof kann nur trésten ®, helfen kann er nicht. Arnold bemiiht sich

41 »Sein Amt habe sich«, so wird Kraft weiter zitiert, »auf Werbung der Geistlichen
und Gemeinden fiir die Judenmission durch Predigt und Vortrige und auf die Geschifts-
fiihrung der inzwischen eingegangenen >Schlesischen Konferenz fiir Judenmissions
erstreckt.« — Die Personalakte Alfred Gustav Theodor Wilhelm Kraft (SKE V, 1889; er
ist geboren 1871 Juni 5, ordiniert 1898 Dez. 21, Pfarrer in Frauenhain, Kreis Ohlau, seit
1895 Febr. 1, Pfarrer in Zaborze [Hindenburg] 1920, i.R. 1938 Sept. 30) enthalt ein
Gesuch um kirchenaufsichtliche Genehmigung zur nebenamtlichen Ubernahme des
Amtes eines Provinzialvertreters der Berliner landeskirchlichen Judenmissionsgesell-
schaft. Berufung und Gesuch datieren 1917 Mai 7, die »bis auf weiteres« erteilte
Einwilligung 1917 Mai 19. — Weitere Informationen iiber die erwihnte »Schlesische
Konferenz fiir Judenmission« kénnen wir (bisher) nicht beibringen.

42 SKE VI, 590, 80, datiert 1938 Juni 27.

43 Ebd., Bl 83-83a. :

44 Ebd., Bl 82-82a.

45 Ebd., Bl.84: »Meinem gestrigen Brief méchte ich nach Empfang Ihres Eilbriefes
sofort noch ein paar Zeilen beifiigen. Ich bin sehr betriibt dariiber, daff Br. Dieckmann
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nun um eine Wohnung in Breslau und findet schlieflich eine in Glogau,
»nachdem die Kirche in der Zubilligung eines leerstehenden Pfarrhauses so
schmahlich versagt hat und wohl auch versagen mufite, weil sie gebunden
ist« (328)*. Am 3.September zieht er dort ein.

Doch er wird von der Gestapo aus der Wohnung geholt. Der Superinten-
dent teilt dies dem Konsistorium so mit: »Pastor Hellmuth Arnold in
Glogau, Wilhelmstrafle wohnhaft, ist im Zuge der staatlichen Aktion als
Jude in Schutzhaft genommen worden und Montag [14.11.] von Glogau
aus mit den Gliedern der Synagogengemeinde fortgebracht worden. Mir ist
nicht bekannt wohin. Ich melde das der Behérde. Da Pastor Arnold als
evangelischer Christ und Pastor dadurch in einen Kreis gerechnet ist, in den
er zwar blutmifiig gehért, mit dem er aber als Synagogengemeinde doch
keine Verbindung hat, trifft es ihn besonders. Ich bitte die Kirchenbehérde,
sich seiner anzunehmen« (343).

Am 4.Dezember folgt eine zweite Mitteilung des Superintendenten, in
einem personlichen Schreiben an Konsistorialrat Hembd: »Bruder Arnold
1st bis zur Stunde noch im K.Z. Seine Frau hat keine Nachricht, dafl sie ihn
erwarten konne. Er — und sie — haben ihre Bereitschaft erklirt, aus Deutsch-
land zu gehen, nach Dinemark, Holland oder England. Dort haben sie —
von der Frau her — Beziehungen« (344).

Was eine Kirchenbehérde nun unternehmen konnte, war seinerzeit
offenbar nicht leichter zu beantworten als heutzutage. Als man dem Konsi-
storialprisidenten endlich den Entwurf einer Mitteilung an den Evangeli-
schen Oberkirchenrat vorlegt, notiert er: »Nach 16 Tagen halte ich eine
solche Eingabe fiir unméglich. Ist Arnold nicht lingst zuriick ?« (364). Am
16. Dezember geht dann doch ein Schreiben nach Berlin: »[...] Mit Riick-
sicht auf die grundsitzliche Bedeutung des Falles, die wir darin sehen, dafl
es sich um einen Ruhestandsbeamten der evang. Kirche der altpreufischen
Union handelt, glauben wir, die uns erstattete Meldung [...] weitergeben zu
sollen« (345).

Am 5. Januar 1939 gelangt ein weiterer Auszug aus einem Privatbrief
Eberleins an Hembd in den Geschiftsgang des Konsistoriums. Demnach ist

Thnen sachlich und formell in dieser Weise schreiben konnte, nachdem ich ihm auf Thre
Bitte hin die dringende Bitte meinerseits geschrieben hatte, dafl Thnen das Pfarrhaus zur
Verfiigung gestellt wiirde. Nun werde ich die Angelegenheit hier weiter verfolgen, vor
allen Dingen mit Prisident Hosemann dariiber verhandeln und versuchen, Thr Ziel
dennoch zu erreichen. Was soll werden, wenn selbst Amtsbriider sich in dieser Weise zu
Amtsbriidern stellen! Mehr méchte ich heute nicht sagen.«

46 Arnold in einem Brief an Hosemann, mit der abermaligen Bitte, die Umzugskosten
iibernehmen zu wollen: »Es streitet gegen Recht und Billigkeit, dem vollig schuldlos aus
dem Amt entfernten Geistlichen zu allem Ubrigen auch noch die Last des Umzugs
aufzubiirden« (328).



DAS SCHICKSAL EINES JUDENCHRISTLICHEN PFARRERS 89

Arnold am Sonntag, dem 18. Dezember 1938, nach Glogau zuriickgekehrt;
ihm sei mitgeteilt worden, daff das englische Innenministerium ihm ein
Einreisevisum in das Empire bewilligt habe (347). Unter dem 7.Januar
erbittet die Finanzabteilung beim Evangelischen Oberkirchenrat Arnolds
Personalakte »fiir die Bearbeitung des uns vorliegenden Gesuches [...] um
Verlegung des Wohnsitzes in das Ausland« und ersucht des weiteren um
Angaben, »in welchem Verhiltnis (Volljude, Mischling ersten oder zweiten
Grades) Arnold zu den Niirnberger Reichsbiirgergesetzen steht. Dieselben
Feststellungen sind auch fiir dessen Ehefrau und etwaige Kinder zu treffen«
(350). Letzteres wird iiber den Superintendenten erfragt und von ihm
dahingehend beantwortet, Frau Pastor Arnold sei »nach eigenen Angaben
rein arisch und hat mit den Niirnberger Gesetzen gar nichts zu tun« (352).
Dies wird selbstverstindlich nach Berlin mitgeteilt (353), und danach
schliefit die Personalakte Heinz Helmuth Arnold sehr prosaisch mit der
Bewilligung und Ausgabeanweisung von 100RM »einmalige Umzugsko-
stenbeihilfe« — zu zahlen fiir den Umzug nach Glogau (353, 355, 356).

»because of his transparent holiness«

Zwei Berichte helfen uns zu einem versdhnlichen Beschluff unserer Darstel-
lung. In einem ausfithrlichen Brief vom 14.August 1986 hat Pfarrer
Dr. Werner Bellardi auf unsere Bitte hin aufgezeichnet, was ihm ein halbes
Jahrhundert nach diesen Vorfillen noch erinnerlich war: »Im Friihjahr 1936
trat ich mein Pfarramt in Alteichen (Klein Tschirne), Kirchenkreis Glogau,
an. Im Pfarrkonvent, der von Sup. Eberlein geleitet wurde und in der Regel
duflerst lebendig verlief, traf ich den Pfarrer H. H. Arnold, der mir nicht nur
als Bruder im Pfarrernotbund, sondern auch als Amtsbruder bald zum
Freunde wurde. Er war verheiratet mit einer Dinin, von der ich heute nur
noch den Vornamen (Gudrun) weifl, mit der wir aber auch noch von Berlin
nach 1950 Verbindung hatten. Sie lebte zuletzt als Pfarrerwitwe in oder bei
Kopenhaben [...]. Die Zeit in Polkwitz war fiir H. H. A. seit 1934 eine Zeit
vieler Anfechtungen, iiber die er auch zu Freunden selten sprach. [...] In
der >Reichskristallnacht« blieb es zunichst ruhig um ihn — als dénischer
Besitz wurde Wohnung und Einrichtung zunichst >geschont«. Aber wenige
Tage spiter [...] holten ihn Gestapo-Minner aus der Wohnung und brach-
ten ihn ins KZ [...]. [Er] kam in einem elenden Zustand nach Glogau
zuriick. Es bleibt mir unvergessen, wie er nach der KZ-Zeit zu mir sagte:
>Wir haben vergessen oder unterlassen, fiir die SS-Leute in den KZ’s zu
beten — sie haben unsere Fiirbitte besonders notige. Etwa im Mirz 1939 mufl
es gewesen sein, daR der Aufenthalt in Glogau fiir Arnolds unmdglich
wurde. So kamen sie zu uns ins Alteichener Pfarrhaus, und wir alle,
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Amtsbriider und Freunde, beschworen Arnold, er solle doch emigrieren
[...]. Jedenfalls kam er mit geringem Handgepack zunichst zu Freunden
nach Holland, die ihn dann nach Kriegsausbruch nach England weiterleite-
ten. In England brachte man ihn als Internierten in ein Lager, wo er lingere
Zeit verbleiben mufite. Wahrscheinlich ist er dann auf Dringen anglikani-
scher Kirchenminner freigekommen. Er wurde aber nicht ohne Weiteres in
den Kirchendienst iibernommen, sondern mufite zunichst ein theologisches
Studium absolvieren [...]. Nach aushilfsweiser Einsetzung an verschiedenen
Stellen bekam er dann eine Pfarrstelle in Bradford/Yorkshire [...].«

In dem letzten Bericht, der uns vorliegt — wir geben ihn vollstindig
wieder” —, scheint das hier Geschilderte wie abgefallen und Heinz Helmuth
Arnold seiner Vergangenheit und all dem, was man ihm angetan, was er litt
und — ein wenig doch nur — kampfte, gleichsam enthoben, »because of his
transparent holiness«.

»Nachruf auf einen Unbekannten, der ein heiliger Mann war

Die hohe, diistere Kirche liegt — eingekeilt von Hiusern und drmlichen
Hiitten — neben der Bahnlinie. Wihrend des Gottesdienstes kann man die
Zuge pfeifen horen. Sie pfeifen auch heute. Im Kircheninnern sitzt eine
vielhundertképfige Menge. Wenn ich sonst kam, war die Kirche leer. Aufier
den Mitgliedern des kleinen Chores kamen nur wenige, manchmal nur zwei
oder drei Leute. Wie schon diese Kirche aussieht, wenn sie bis auf den
letzten Platz gefiillt ist. Der weiffhaarige Pfarrer wiirde iiberrascht, viel-
leicht erschrocken gewesen sein, wenn er sie hitte sehen kénnen. Aber wir
sind gekommen, um Abschied von ihm zu nehmen.

In feierlichem Zuge — voran der Chor, dann die Pfarrer der angrenzenden
Gemeinden und der Bischof, alle in den Gewindern der anglikanischen
Kirche — trigt man seinen Sarg zum Altar.

Wir singen: »Rock of ages cleft for me, let me hide myself in Thee, ein
Lied, das er besonders geliebt hat, weil es in klaren Worten die Rechtferti-
gung aus dem Glauben und die Gnade Christi preist.

Der Bischof hat als Text fiir seine Ansprache eine Geschichte aus dem
Alten Testament gewihlt: Da sieht eine Frau Tag fiir Tag einen Propheten,
»einen heiligen Mann Gottes«, an ihrem Haus voriibergehen. Sie lidt ihn
ein, bei ihr zu essen, und iiberredet schlieflich ihren Mann, ihm eine
Kammer auszubauen und ihn ganz aufzunehmen, wann immer er bleiben
will.

47 Aus: Der Londoner Bote. Evangelisches Monatsblatt in Grof-Britannien. Hg. von
Eberhard Bernge, Nr.123 (Jahrg, 11, Nr.3) Mirz 1959, S.45-46. Der Verfasser des
Nachrufs ist Oberkonsistorialrat F. Schlingensiepen.
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Ein seltsamer Text. Aber wihrend der Bischof spricht, sehe ich den toten
Pfarrer vor mir, wie er leicht vorniibergebeugt mit hastigen Schritten von
Haus zu Haus eilt und bei seinen Gemeindegliedern anklopft, oder wie er
zu einem der groflen Krankenhiduser liuft. Dort hatte er viel Zeit; aber
unterwegs war er immer eilig. Noch am Tage vor seinem Tode hat er an
siebzig Krankenbetten gesessen, getrostet und gebetet. Wie bei jedem seiner
Besuche hat er gefragt, ob er eine Karte an den zustindigen Gemeindepfar-
rer schreiben soll. Diese Arbeit an den Kranken tat er freiwillig. Sie war
seine »Freizeitbeschiftigung«.

Der Bischof spricht davon, wie gern jeder ihn aufgenommen hat, wie Alte
und Junge ihn gleichermaflen geliebt haben, weil er ein »heiliger Mann«
war. Im Englischen klingt es niichterner und darum iiberzeugender:
»because of his transparent holiness«. Aber der Bischof kann nicht ver-
schweigen, daff die grofie Kirche trotzdem leer geblieben ist. Kaum einer
hat den alten Pfarrer so aufgenommen, wie er aufgenommen werden wollte:
als Boten des Herrn, der unsere Siinden vergibt, wenn wir uns ihm
anvertrauen.

Hitten wir ithn nicht sonst noch ernster nehmen miissen und ihm und
seiner Botschaft einen Platz in unserem Leben schaffen, wie jene Frau des
Alten Testamentes, die den Propheten in ihr Haus aufnahm, als sie
erkannte, daf} er ein »heiliger Mann« war?

Ob es dem Toten schwergefallen ist, Sonntag fir Sonntag vor leeren
Binken zu predigen? Man hat es den Predigten nicht angemerkt. Sie waren
liebevoll ausgearbeitet, und der alte Pfarrer mit seinem grofien Wissen war
so demiitig, dal man auch nicht den Schatten einer Bitterkeit spiiren
konnte.

Ob der eine oder andere sich an seiner Stimme gestofien hat? Ich hére sie
noch vor mir: dies Englisch mit dem unverkennbar deutschen Akzent. Als
Erwachsener hatte er die Sprache, die er predigen mufite, mithsam erlernt.
Ich denke an das Unrecht, das dieser Zeuge Jesu erlitten hat. Der Bischof
erwahnt mit keinem Wort die Mianner in den schwarzen Uniformen, die ihn
in seinem schlesischen Pfarrhaus eines Nachts aus dem Bett gerissen haben,
um ihn in den Wald zu schleppen und dort blutig geschlagen liegen zu
lassen. Er ist dann auf dem Bauch zuriickgekrochen und konnte lange nicht
mehr gehen. Und sie kamen wieder und brachten ihn ins KZ; nicht weil er
etwas verbrochen hatte, sondern weil er ein Jude war.

Seine Frau durfte ihm nach einer Weile Geld schicken, ganze fiinfzehn
Mark, damit er sich in der Lagerkantine etwas kaufen konnte. Bereits am
gleichen Abend hatte er vierzehn Mark an Mithiftlinge verschenkt. Als
seine Frau es mir einmal erzihlte, lachte er vergniigt und sagte: »Die
anderen hatten es wirklich notiger.«
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Der alte Pfarrer selber hat von dieser Vergangenheit nur selten gespro-
chen; héchstens wenn er voller Liebe von Bischof Bell erzihlte, der ihn und
andere judenchristliche Pfarrer aus dem KZ holen und damit vor der
Gaskammer bewahren konnte, indem er ihnen Aufnahme in England
verschaffte. So ist damals aus dem deutschen Lutheraner ein anglikanischer
Priester geworden.

Er hitte nach dem Kriege Wiedergutmachung beantragen konnen. Viel-
leicht hitte sich dann das verkommene Pfarrhaus mit seinen zugigen
Réumen und seinen schibigen Mébeln etwas herrichten lassen. Aber gab es
nicht tausend Flichtlinge, die das Geld dringend brauchten? Ging es ihm
nicht unverdient gut? So konnte er argumentieren, weil er eine konigliche
Freiheit in Geldangelegenheiten besaff. Was Essen und Kleidung anging,
war er mehr als bescheiden; dafiir ging aber auch keiner der Bettler, die
seine Haustiir belagerten, hungrig von dannen.

Mit offensichtlichem Neid hat er mir erzihlt, daf einer seiner Vorgiinger
ein Mann mit Vermégen war. Der konnte Sonntag fiir Sonntag den Arm-
sten dieser armen Gemeinde einen Braten vor die Haustiir legen. Dafiir
hitte es sich gelohnt, ein reicher Mann zu sein!

Wir horen, dafl der »alte Pfarrer« erst 66 Jahre alt war. Er sah ilter aus.
Wie hitte es auch anders sein kénnen? Unter den Hunderten in der
diisteren Kirche hat wohl keiner mehr erlebt und erlitten und keiner mehr
gearbeitet als dieser alte Pfarrer.

Der Bischof sagt, dafi Gott diesen Diener zu sich gezogen hat, weil er thn
in seiner Nihe haben wollte.

Dann singen wir wieder und begleiten den Sarg auf den trostlos vernach-
lissigten Friedhof, der wie ein Sturzacker aussicht. Auch hier das schrille
Pfeifen der Ziige.

Wir treten noch einmal an das offene Grab. Auf dem Sarg steht nach
englischer Sitte der Name des Toten: Heinz H. Arnold.«



