Sriedrich Staphylus
ein Ronvertit des [ccbaebﬂten Fabehunderts

Es ist nicht leicht, in der Geschichte der evangelischen Kirche die Konver=
titen zum Katholizismus nach ihrer religiosen Entwicklung und praktischen
Wirksamkeit sachlich und unvoreingenommen zu beurteilen. Neben man=
cherlei duferlichen Bewegriinden fiir ihren Glaubenswechsel liegen bei
einigen von ihnen zweifellos ernste seelische Kimpfe und prinzipielle Aus=
einandersetzungen zu Grunde, und die Loslésung aus einer von Jugend her
vertrauten Gedankenwelt bedingt dabei eine einseitige Zuspitzung des neu
eingenommenen und vor persénlichen Zweifeln zu verteidigenden Stand=
punktes. Daraus kann sich ein Hang zur Intoleranz und eine geschiftige
Herauskehrung der neuen konfesionellen Sinnesweise ergeben, die auf
den Andersgliubigen unsympathisch wirkt.

Die Motive zum Ubertritt solcher ehemaliger Protestanten sind gewiff ver=
schieden. In Schlesien ist beispielsweise wihrend des siebzehnten Jahrhun=
derts der Maler Michael Willmann durch seine kiinstlerische Tatigkeit im
Griiauer Kloster zum Eintritt in die katholische Kirche bestimmt worden,
und Johann Scheffler, dessen Chorile noch heute auch in evangelischen
Gottesdiensten viel gesungen werden, ist nach seiner Aufnahme in die
romische Kirche sogar, wie einer seiner Biographen schreibt, ein ,militant
auftretender, gegenreformatorischer Streiter und Eiferer, Freund der
Jesuiten, Priester und Hofmarschall des Bischofs” geworden, der die erste
Fronleichnamsprozession durch die Breslauer Strafen angefithrt und am
Ende seines Lebens die Evangelischen fiir die damalige Tiirkengefahr ver=
antwortlich gemacht hat,

Unter den Konvertiten der Reformationszeit nimmt nun wegen des schrof-=
“fen Bruches in seiner religitsen Entwicklung und wegen seiner spiteren
antiprotestantischen Wirksamkeit Friedrich Staphylus einen bedeutsamen
Platz ein. Von ihm hatte noch am 8. September 1549 Bugenhagen an Her=
zog Albrecht von Preulen geschrieben: ,Sein lieber Herr und Bruder Ma=
gister Friedrich Staphylus, der treue Mann, den sie in Wittenberg lieb
haben, solle, da er soeben eine Zeit lang bei ihnen gewesen sei, dem Herzog
alles fleiBig sagen, was er in ihren Landen der Religion halber Widriges
gegen sie und die lhrigen gesehen und gehdrt habe.”

Aber kurz vor seinem Tode urteilt Melanchthon iiber eine antiprotestan-
tische Streitschrift desselben Staphylus: ,Seit vierzig Jahren ist nichts Wii=
tenderes gegen uns erschienen als diese Schrift. Wiren jedoch die Schmi=
hungen nur gegen mich personlich gerichtet, so wiirde ich nicht darauf ant=
worten. Sie greifen aber die ganze evangelische Lehre und das ehrwiirdige
Andenken Luthers an, daher darf ich sie nicht voriibergehen lassen.”
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Protestantische Gegner haben in der Hitze des Streites wohl Staphylus
sogar mit Judas Ischarioth oder Julian Apostata verglichen und ihn einen
Mameluken” gescholten, katholische Theologen ihn freilich ebenso sehr
gelobt und bewundert. Sein gleich Staphylus vom Protestantismus zur
katholischen Kirche iibergetretener Ingolstidter Kollege Professor Martin
Eisengrein schreibt beispielsweise noch nach des Staphylus Tode aus seinen
damaligen Universititszwistigkeiten heraus an den Kanzler Simon Eck:
,Selbst Staphylus, dessen Schuhriemen aufzuldsen er nicht wiirdig sei, sei
diesen Schulzinkereien nicht immer gewachsen gewesen.”

Allerdings ist auch in evangelischen Arbeiten iiber Staphylus mehrfach
etwas Unrichtiges behauptet worden. In seiner an sich sehr kenntnisreichen
und wichtigen Abhandlung iiber Johann Hess in der , Zeitschrift des Vereins
fiir Geschichte und Altertum Schlesiens”, Jahrgang 1865, sagt Julius Kost=
lin iiber die jiingere Tochter Anna des Breslauer Reformators: sie ging
,nach ihres Vaters Tode 1549 eine Ehe mit dem Theologen Staphylus ein,
eine hochst ungliickliche, indem schon nach ein paar Jahren der Gatte, vor=
her ein heftiger Streiter fiir lutherische Orthodoxie, zum Katholizismus
abfiel”. Diese nicht ganz zutreffende Bemerkung des verdienten Luther=
forschers hat dann 1901 Adolf Henschel in seiner volkstiimlichen Schrift
,Dr. Johannes Hess, der Breslauer Reformator” zu dem Satze weitergebil=
det: ,seine Tochter Anna war ungliicklich verheiratet mit dem Konigsberger
Theologen Staphylus, der spiter, zum Katholizismus iibergetreten, sie ver=
stieB”. Und ich selbst habe, wieder auf Henschel fuBend, in einem Aufsatz
des ,Jahrbuchs fiir schlesische Kirche und Kirchengeschichten” vom Jahre
19573 Seite 42 drucken lassen: ,Bereits der Breslauer Reformator D. Johann
Hess, der sonst viel Freude an seinen Kindern hatte, mufite sich mit seiner
Frau um die Tochter Anna sorgen, weil diese mit dem Kénigsberger Theo=
logen Staphylus ungliicklich verheiratet war und spiter von ihm, der zum
Katholizismus iibertrat, verstofen wurde”. Dieser Satz von mir ist durch=
aus falsch. Um ihn zurecht zu stellen und um die nicht eben harmonische,
aber am Rande der Reformationszeit hochst bedeutsame Personlichkeit von
Friedrich Staphylus deutlicher zu machen, sei von dem Leben und den Wer=
ken dieses Konvertiten des sechzehnten Jahrhunderts gehandelt, der noch
im juristischen Doctordiplom seines Sohnes 1579 von der Ingolstiddter
Universitit als ,catholicae ecclesiae propugnater acerrimus” gerithmt wird.
Uber ihn finden sich Wiedergaben einzelner seiner Arbeiten in ilterer Zeit
in den ,Miscellaneen Literarischen Inhalts” von Georg Theodor Strobel,
1. und 2. Sammlung 1778/79 und in den ,Amoenitates historiae ecclesia=
sticae et literariae” Band I von Joh. Georg Schelhorn aus dem Jahre 1737
wie in Schelhorns ,Ergotzlichkeiten” von 1762/63. Biographische Angaben
iibermitteln wieder aus dlterer Zeit die ,Annales Ingolstadienses Acade=
micae” von Rotmarus und Engerdus Pars I, herausgegeben von Joh. Nepo=
muk Mederer 1782, weiterhin die sachkundigen Aufsitze von Tschackert
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in der ,Allgemeinen Deutschen Biographie” Band 35 und in der dritten
Auflage der ,Realencyclopidie fiir Theologie und Kirche” Band 18, wozu
noch die Artikel in dem ,Lexikon fiir Theologie und Kirche” von Buch=
berger Band 9 und Clemens Notiz iiber Staphylus in der zweiten Auflage
der ,Religion in Geschichte und Gegenwart” Band V zu stellen sind. Sehr
ausfithrlich, genau gearbeitet und auch im folgenden von mir vielfach
benutzt ist die Broschiire des Oltaschiner Erzpriesters und Geistlichen Rates
Dr. Johannes Soffner ,Friedrich Staphylus, ein katholischer Kontrovertist
und Apologet aus der Mitte des sechzehnten Jahrhunderts” 1904 erschie=
nen, sowie Erwdhnung verdient es auch, da fiinfzig Jahre nach dem Tode
des Staphylus sein Sohn Friedrich Staphylus jun. 1613 die Werke seines
Vaters als ,Staphyli libelli in unum volumen digesti” hat erscheinen lassen.
Friedrich Staphylus ist am 27. August 1512 in Osnabriick geboren. Sein
Vater, Liideken Stapelage — Staphylus ist davon die damals gebrauchliche
Latinisierung — war erst Amtmann eines Herrn von Westerholden, danach
Speichermeister (magister granarii) des Bischofs von Osnabriick. Seine
Mutter, Anna geborene Birkmann, stammte aus vermdgender Danziger
Familie. Da beide Eltern zeitig starben, holte ein Onkel Eberhard Birk=
mann, aus der litauischen Stadt Kowno, den verwaisten zwolfjahrigen Sohn
aus Osnabriick ab und brachte ihn zur See iiber Amsterdam und Hamburg
erst nach Danzig, wo Verwandte der Mutter wohnten, und dann zu einem
wohlhabenden Vetter nach Kowno, wo er reichlich unterstiitzt wurde. Sta=
phylus lernte hier russisch und litauisch und dann auf der Universitit Kra=
kau, wo er immatrikuliert wurde, auch lateinisch, griechisch und polnisch.
In Krakau schlof er sich an seinen Osnabriicker Landsmann Jodocus Hodt=
filter an, der spiter zum Bischof von Liibeck aufstieg, aber stets in Italien
verblieb, Hodtfilter nahm den jungen Staphylus jetzt als seinen Sekretir
nach Italien und Rom mit, weil er selbst an die rémische Kurie berufen
worden war. Durch die Vermittlung dieses Osnabriicker Stadtgenossen

~ konnte Staphylus auch zwei Jahre in Padua studieren, ging aber um 1533
wieder nach Danzig zuriick und wurde dort — neben seinem eigenen miit=
terlichen Vermégen — durch Fiirsprache der Verwandten von Herzog Al-
brecht von PreuBen mit Stipendien unterstiitzt. Etwa um 1536 bezog er mit
2000 Talern die Universitit Wittenberg, wo sein Name 1539 in der Uni=
versitdtsmatrikel auftaucht. In Wittenberg studierte Staphylus auBer Latein
und Griechisch auch Hebriisch und blieb, 1541 Magister und am 18. Okto=
ber 1543 auch Lehrer in der philosophischen Fakultit geworden, zehn Jahre
bis 1546 in der Lutherstadt.

Er schlof sich wihrend dieser Zeit eng an Melanchthon an, der ihn einmal
hominem graece et latine praeclare doctum nannte und ihn zu seinen ver-
trautesten Tischgenossen rechnete, wurde aber auch von Luther, Jonas und
Bugenhagen geschitzt.
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Auf Empfehlung Melanchthons war damals Staphylus auch Hofmeister
eines in Wittenberg studierenden Grafen Ludwig von Eberstein und Neu=
garten geworden, dem er spiter 1557 bei dem Wormser Religionsgesprich
als einem Mitgliede der protestantischen Abordnung begegnete. Um
Ostern 1545 sollte er Hofprediger der Bischofs von Mimster, Osnabriick
und Minden werden und war 1546 vorgesehen, zum Doctor der Theologie
promoviert zu werden. Doch lehnte er beides ab, letzteres, weil — wie er
spater schrieb — er nicht ,gleich den iibrigen Wittenberger Theologen in
allem in verba Lutheri schwidren” wollte.

Uber diese Wittenberger Jahre hat Staphylus selbst 1562 in seinem , Nach=
druck zur Verfechtung des Buches von rechtem, wahrem Verstand des
gottlichen Wortes” gesagt, er habe damals ,zehn Jahre um sein Geld gelebt
und studiert” und ,als junger, unerfahrener Mensch etwas von dem irrigen
lutherischen Gift gesogen”. Ubrigens iibersetzte er wihrend dieser Periode
einige Fragmente des Diodorus Siculus auf Anregung Melanchthons ins
Lateinische und galt als Hoffnung der theologischen Fakultit Wittenbergs.
Da nun an der jungen Universitit Kénigsberg am 11. Mai 1545 der Theo=
loge Professor Stanislaus Rapagelanus gestorben war und dem Herzog
Albrecht von Melanchthon als dessen Nachfolger Staphylus vorgeschlagen
wurde, ,als ein gottesfiirchtiger, in christlicher Lehre wohlgelehrter und an=
dern lsblichen Kiinsten und Sprachen erfahrener Mann”, wurde Staphylus
bei einem Besuche des preuflischen Herzogs in Wittenberg am ¢. Dezember
1545 von diesem zum Professor nach Kénigsberg berufen. Er sollte dort ein
Jahresgehalt von 400 preuflischen Goldgulden als Lector in studiis sacris
beziehen. Doch nahm er die Berufung nur mit dem Vorbehalt an, daf er,
»0b auch vorfiele, daf durch gittliches Verhangnis in unserm Lande Irrtii=
mer in Religionssachen sich zutriigen und wider die heilige Schrift und pri=
mitivae apostolicae et catholicae ecclesiae consensum sein wiirden und der
Herzog auf seine Vorhaltung derselben nicht steuern wollte, er, Staphy=
lus, nicht mehr zum Dienste des Herzogs verpflichtet sei.”

Uber die damaligen Verhiltnisse in Konigsberg und die mancherlei dog=
matischen Streitigkeiten an der Universitit, deren Rektor der Schwieger=
sohn Melanchthons Professor eloquentiae Georg Sabinus war, findet sich
in dem feinsinnigen Roman von Eva Hoffman=Aleith ,Anna Melanch=
thon” vom Jahre 1954 eine bedeutsame Schilderung. Da wird auch betont,
dafl Staphylus durchaus nicht ohne Bedenken den Konigsberger Ruf ange-=
nommen habe. Wie Melanchthon ihn zuerst sogar statt seines eigenen
Schwiegersohns fiir das Universititsrektorat vorschlagen wollte, da hitten
odie tiefliegenden Augen des Befragten einen verstérten Ausdruck bekoms=
men. Das sei ein Umschwung, der sich nicht leicht wiirde ertragen lassen.
Gewif}, was die Zeit in der Universitidtsstadt Wittenberg so reich und be-=
gliickend mache, lieRe sich micht ins Unendliche ausdehnen, und er kénne
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sich dem Rufe in ein festes Amt auf die Dauer nicht verschliefen. Aber
nur, falls von anderer Seite keine Zusage erfolge, wolle er die gebotene
Mbglichkeit ernstlich erwédgen”.

Damals ging Sabinus als Rektor nach Preuflen, aber als man in Kénigsberg
bald darauf ,einen friedliebenden, geméBigten und beredten Mann, der die
polnische Sprache beherrschte”, zu berufen suchte, da auch eine polnische
Bibeliibersetzung mit dessen Hilfe geplant wurde, nahm Staphylus, wenn
auch unter Bedenken, die Professur in der preuffischen Hauptstadt an.

In seiner Antrittsvorlesung ,Disputatio de justificationis articulo” vertrat
Staphylus noch durchaus Luthers Theologie. Wie Tschackert in seinem
LUrkundenbuch zur Reformationsgeschichte Preuflens” 1890 angibt, lau=
teten die Thesen 25, 29 und 32 des neu berufenen Professor: ,Est justifi=
catio justitia Christi omni credenti ad justitiam imputata et non infusa . . .
Fides nequaquam causa est merens justificationis, quia simpliciter passive
se habet fides”.

Aber schon bei seiner Vorlesung iiber den Rémerbrief stiitzte sich Staphy=
lus besonders auf viele Zitate aus den Kirchenvitern, so dafl seine Kollegen
Hackius, Gnapheus und Polyphemus ihn bereits beschuldigten, daf8 er
in seiner Exegese von der Art und Weise der Wittenberger abwiche”.
Bugenhagen muf8te auch unter dem 29. Oktober 1546 den Herzog Albrecht
dringlich bitten, er mdge mit seinen Professoren Geduld haben. Auch der
durch seine Mitarbeit an der Concordienformel spiter weitbekannte Martin
Chemnitz, der damals unter den Zuhtrern von Staphylus sich befand,
meldet dariiber, daf seine Kollegien ,weder griindlich noch bestimmt ge=
wesen” seien.

Als Sabinus im August 1547 verstimmt iiber verschiedene Universitits=
zwistigkeiten sein stindiges Rektorat niedergelegt hatte, wurde Staphylus
sein gewihlter Nachfolger. Doch rechtfertigte er die auf ihn gesetzten Hoff=
nungen nicht, hielt selbst von 1548 ab keine theologischen Vorlesungen
und diente dem preufischen Herzog nur noch als Rat.

Schon ein Jahr frither hatte er auch einen ersten heftigen akademischen
Zusammenstof mit dem aus Holland stammenden Humanisten Wilhelm
Gnapheus, der damals Leiter eines Pidagogiums und auBerordentlicher
Professor in Kénigsberg war. Nach Mitteilungen eines Mitglieds der philo=
sophischen Fakultit, des aus Schweidnitz stammenden Melchior Isinder,
behauptete Staphylus von Gnapheus, daf dieser ,von den Irrtiimern der
Wiedertdufer stark angesteckt sei”.

Auf Anordnung des Herzogs mufte Gnapheus gegen Staphylus eine An=
zahl Thesen verteidigen und wurde, da Staphylus gegen ihn stark intri=
gierte, von dem geistlichen Gericht ,wegen fanatischer Irrtiimer” excommu=
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niciert und des Landes verwiesen. Er ging nach Ostfriesland, schrieb von
dort spiter erbittert wider seine Gegner und versdhnte sich zuletzt aufs
neue mit Herzog Albrecht. Doch bezeichnet Tschackert das Verhalten des
Staphylus und des von dem Samlinder Bistumsprisidenten D. BrieSmann
geleiteten Spruchkollegiums als einen ,innerhalb des damaligen Protestan=
tismus unerhorten Vorgang”, der auch sachlich unberechtigt gewesen sei,
weil man filschlich Gnapheus der Verspottung der Sakramente beschuldigt
habe. Auf Staphylus ,bleibe die Schmach sitzen, daf8 er, der innerlich be=
reits stark katholisierte, aus Eifersucht und Streitsucht dahin gewirkt habe,
daB der angesehene Kollege wegen theologischer Haarspalterei Amt und
Brot verlor”, wihrend Staphylus damals schon den dogmatisch stark be-
denklichen Satz aufgestellt hatte: ,Coena Domini est efficax et verum
corpus et sanguis Christi, etiamsi participantium credat nemo”.

In noch heftigere Kdmpfe geriet Staphylus mit dem aus Niirnberg Ende
1548 von Herzog Albrecht nach Konigsberg als Pfarrer und Professor be=
rufenen Andreas Osiander. Von diesem in der Reformationsgeschichte
Niirnbergs hochbedeutsamen Manne, der an der Lorenzkirche der Stadt
sich entscheidende Verdienste um die Durchfithrung protestantischer An=
schauungen in der Biirgerschaft erworben hatte, schreibt freilich auch D.
Matthias Simon in dem 1950 erschienenen Sammelwerk ,Niirnberger Ge=
stalten aus neun Jahrhunderten” iiber Osianders Konigsberger Zeit:
,Osiander war ein anderer geworden. Der entschiedene Schrifttheologe, der
in feurigen Predigten dafiir warb, daf in Glaubensdingen allein die heilige
Schrift Richtschnur sein diirfe, war ein eigensinniger Streiter geworden, der
in tiefsinnigen eigenen Gedanken die Geheimnisse Gottes deuten wollte
und jeden bekdmpfte, der seine Anschauung nicht als Evangelium annahm.
Vor allem beschiftigten ihn die Fragen, wie Christus durch den Glauben in
den Herzen seiner Gliaubigen wohne, wie dadurch diese vor Gott gerecht
wiirden und wie erst so das in der Schopfung gemeinte Ebenbild Gottes
im Menschen zur Vollendung gelange.”

Schon gelegentlich des Antrittsbesuchs von Osiander bei Staphylus gerieten
beide iiber den consensus patrum in Streit, und eine von Osiander am
5. April 1549 veranstaltete Disputation iiber die Bufe und Rechtfertigung
vertiefte nur den Rif in der Konigsberger theologischen Fakultdt, Da der
Herzog zu Osiander hielt, wurden einige Professoren landesverwiesen.
Auch Staphylus bat um seine Entlassung und durfte wegen der damaligen
Pestgefahr in Kénigsberg die Stadt wenigstens zeitweise verlassen, wobei
iibrigens bezeichnend ist, daf der katholische Herausgeber Mederer der
~Annales Ingolstadienses Academicae” Pars I vom Jahre 1781 schon iiber
die damalige Gesinnung des Kénigsberger Theologen schreibt: ,Staphylus
vero, qui diligenter Lutheranam doctrinam audiverat, cumque eorum fun=
damenta percepisset, quaque impia et blasphema esse cognovisset, iam
antea haereticorum errores abominari coeperat et ex castris terrisque Luthe=
ranorum ad Catholicos transire cogitarat.”
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Staphylus wandte sich zunichst nach Litauen und dann im Mai 1549 nach
Breslau, wo er mit einigen Unterbrechungen anderthalb Jahre blieb. Er hat
dann von Breslau aus noch einen kurzen Besuch in Wittenberg gemacht
und sich am 8. Oktober 1549 mit Anna Hess, einer Tochter des am 5. Ja=
nuar 1547 verstorbenen Breslauer Reformators Johann Hess, verheiratet.
Deren iltere Schwester Sarah war iibrigens seit 1547 mit dem aus Breslau
stammenden Theologen Johannes Aurifaber vermihlt, der seit 1540 an der
philosophischen Fakultit in Wittenberg docierte und spiter nach mancher=
lei Tatigkeit in Rostock, Kénigsberg und Marienwerder 1567 Pastor an der
Breslauer Elisabethkirche wurde.

Eine Berufung des Herzogs Heinrich von Mecklenburg an Staphylus als
Professor der Rostocker Universitit lehnte dieser ab und wollte vielmehr
im Friithjahr 1550 mit einem Schreiben des Breslauer Rates nach Kénigsberg
zuriickkehren, um vom Herzog seine endgiiltige Entlassung zu erreichen.
Dieser bestimmte ihn aber, zunichst noch als sein Rat in Ostpreufen zu
bleiben. Staphylus holte seine Frau jetzt nach Kénigsberg, wo er der Mittel=
punkt der Gegnerschaften gegen Osiander wurde. Er klammerte sich dabei,
wie Tschackert sagt, ,immer dngstlicher an den consensus der alten Kirche”,
suchte beim Herzog dem Hafle Osianders gegen alles Paktieren mit Rom
entgegen zu wirken und kam immer mehr zu einem unevangelischen Tra=
ditionsbegriff, so daff iiber die damals gewechselten Streitschriften schon
Strobel 1778 in seinen ,Miscellaneen” nicht zu Unrecht urteilt, es sei auf
beiden Seiten ,vieles Unverstindige und Untheologische” vorgefallen.

Da der Herzog aber Osiander Riickhalt gab, entfernte sich Staphylus im
August 1551 wieder von Kénigsberg, verkaufte mdglichst viel seiner Hab=
seligkeiten und ging zunichst nach Danzig und, nachdem er am 3. Septem=
ber 1551 endlich seine Konigsberger Entlassung erhalten hatte, aufs neue
nach Breslau. Ubrigens wird in den Annales Ingolstadienses Academicae
dariiber geschrieben, er habe diese Entfernung von seiner fritheren Wir=
kungsstitte neglectibus mille marcarum, quae sibi debebantur, et omnis rei
domesticae irreparabili damno vollzogen.

In Breslau nahm Staphylus die schon vor seiner Konigsberger Reise begon=
nene Titigkeit als Lektor des Griechischen und Hebréischen am Elisabeth=
gymnasium wieder auf.

Er war nimlich vom Rate schon 1550 zur Entlastung Moibans in diese Auf=
gabe berufen worden und hatte im Juli die Erklirung einer Rede des De=
mosthenes und eine Psalmenauslegung begonnen. Damals hielt er auch
eine Er6ffnungsrede, die als ,Oratio de litteris et praecique graecis, dicta
in schola Vratislaviana” 1550 gedruckt worden ist. Darin erteilte Staphylus
dem Breslauer Rate wegen seiner Sorgfalt in der Heranbildung der Jugend
und um sein blithendes stidtisches Gemeinwesen hohes Lob und erklirte,
daf fast alle Ratsmitglieder auch im Privatleben durch Gelehrsamkeit, Weis=
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heit und Wiirde hervorragten. In spéterer Zeit hat Staphylus allerdings
iiber die Breslauer Schulen anderes verlautbart, es sei in ihnen ,von den
Sektischen Discipulen nichts gelesen worden, denn allein der Text
der heiligen Schrift”, und in seinem ,Christlichen Gegenbericht an den
gottseligen Layen vom rechten, wahren Verstande des gottlichen Worts
und von Verdolmetschung der deutschen Bibel” aus dem Jahre 1561 scheut
er sich nicht, festzustellen, daf die Lutheraner nur Schriftauslegung haben
wollten und ,,auch viele grofe Stidte, darunter auch Breslau gewesen, alle
ihre Schulen abgeschafft hitten und sie etliche Jahre ohne Schulmeister
und Kinderzucht wiiste stehen lassen”.

An der Breslauer Elisabethkirche selbst war Staphylus scheinbar niemals
angestellt, und auch der auf Ehrhardts ,Presbyterologie des evangelischen
Schlesien” Band I, Seite 240, fuflende Satz von Otto Schultze in seiner
~Predigergeschichte der Stadt Breslau” von 1938: ,Der hier und da als
erster Ecclesiast an Elisabeth genannte Friedrich Staphylus war nur Lektor
und wurde schon 1552 dimittiert” ist mindestens sehr mifverstandlich.

Denn diese sogenannte Dimission dst allein durch den Ubertritt von Sta=
phylus zum Katholizismus verursacht worden. Nachdem er nimlich noch
1552 evangelische Berufungen als Superintendent nach Braunschweig, Lii=
beck, Hamburg und Augsburg, wie Soffner mitteilt, abgelehnt hatte, nach=
dem er ferner bei einer pestartigen Epidemie in Breslau selbst lebensgefahr=
lich erkrankt gewesen, vollzog er Ende 1552 seine Konversion zum Katho=
lizismus, wovon er spiter selbst erklirte, er habe die lutherische Religion
abgeschworen und die katholische von Herzen erfafit. Das Domkapitel
verhandelte auch am 15. November 1552 iiber Staphylus als den virum
doctum et catholicum, qui veram religionem tueri ac defendere vellet.

Soffner fiigt dieser Angabe die wichtige Bemerkung zu: , Auch seine Ehe=
frau Anna, welche ihm um dieselbe Zeit im Monat Oktober einen Sohn (den
iltesten) geboren hatte, folgte seinem Beispiel, wurde ebenfalls katholisch
und hielt ihren Kirchgang behufs Aussegnung in einer katholischen Kirche”.
An dieser Stelle kann vielleicht auf die Frage nach dem Verhiltnis von Sta=
phylus zu seiner aus protestantischer Herkunft stammenden, iibrigens fiinf=
zehn Jahre jiingeren Ehefrau eingegangen werden.

Von evangelischen Gegnern des Konvertiten ist, wie schon gesagt, dariiber
manches Ungiinstige verbreitet wonden. Selbst Melanchthon schreibt ein=
mal 1558 in dem Biichlein Responsio ad criminationes Staphyli, ,daf des
Staphylus ehrsames Eheweib keine Vergniigungen der Lektiire der heiligen
Schrift in Luthers Ubersetzung vorziehe” — scio tuam honestissimam con=
jugem nullas delicias anteferre huic lectioni —, und er, Melanchthon kénne
dasselbe von vielen fiirstlichen Personen und anderen ehrenwerten Leuten
behaupten, und wenn dergleichen Frauen und Jungfrauen wiiiten, daf von
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Staphylus diese ihre Kleinode getadelt wiirden, so wiirden sie, wo immer
sie ihn sdhen, ihn mit Kot bewerfen. Ja, Melanchthon wundert sich in der
gleichen Schrift, daB Staphylus, den er einen Uberldufer — transfuga — und
Sycophanten schilt, nicht bei dem Gedanken an seinen trefflichen Schwie=
gervater Johann Hess erschaudere, ,mit welchem Antlitze er ihn beim letz=
ten Gericht anschauen werde”.

Aber Frau Anna Staphylus hat ihren Gatten erst nach Kénigsberg, dann
wohl auch nach Breslau und spater sicherlich nach Neifle begleitet, ist mit
ihm nach Ingolstadt iibergesiedelt und bei seinem Tode anwesend ge=
wesen. Als 1557 kurz vor dem Wormser Religionsgesprich Staphylus zu
Besprechungen in Regensburg weilte, schrieb er, daf er nicht gern nach
Worms ginge, ,denn wihrend er abwesend sich befunden habe, sei seiner
Familie in Neifle das ihr zum Unterhalt Notwendige und vertragsmaBig
Zustehende verweigert und entzogen worden. Er wisse nicht, wohin er
seine Frau, wihrend er in Worms sein werde, bringen solle. Seine Freunde
rieten ihm Breslau an, doch dorthin wolle er sie wegen des herrschenden
Luthertums nicht bringen.” Da Staphylus auch bei seiner Doctorpromotion
als homo uxoratus allerlei Schwierigkeiten begegneten, ist noch zu er=
wihnen, doch kann schon hier gesagt sein, daf8 er vor seinem Tode seiner
Frau und seinen Sthnen noch befohlen hat, dem katholischen Glauben
bis an ihr Ende treu zu bleiben und ,in den Armen seiner treuen Ehefrau
und im Anblick seiner Kinder verschieden ist”. Ja, auch bei seiner Beisetzung
rithmt sein Kollege Wimpinensis Anna Staphylus als eine ,sehr ehrbare,
fromme und in Besorgung des Haushalts fleiffige Frau”, sie ist kurz nach
ihrem Manne am 5. August 1564 im Alter von 36 Jahren gestorben, und
ihre Séhne haben sie in ihrer Grabschrift als ,honestissima conjux Staphyli
ex familia Hessorum oriunda” bezeichnet.

Staphylus selbst hat sich in dem ,Christlichen Gegenbericht” von 1561
geduBert: ,Es werde ihm mit keiner Wahrheit nachgeredet, daf er sein
eheliches Weib verleugnet oder von ihr sich habe scheiden lassen wollen,
sintemal solcher Ehetrennung keine Ursache weder in ihm noch in seinem
Weibe jemals vorgefallen sei, sondern sie mit einander allzeit in christ=
licher, ziichtiger und ehrbarer Einigkeit gelebt, so daf sie nicht fiir ihre
Person allein eines guten ehrlichen Gewissens seien, sondern auch anderen
Leuten in Zucht und Einigkeit den Ehestand zu fiihren ein gutes Exempel
geben. Aber dies alles angesehen, seien gleichwohl etliche so unverschimte
Leute, die ausgeben diirften, er sei ein Pfaff geworden, habe sein eheliches
Weib verleugnet und seine Kinder verstofen.”

Davon also, daB Staphylus nach seinem Ubertritt seine Frau verstofen,
kann keineswegs die Rede sein, wie auch weder Ehrhardt in seiner ,Pres=
byterologie” noch Nicolaus Pol in seinen ,Jahrbiichern der Stadt Breslau”,
der sich genauer iiber Staphylus dufert, von einer Ehetrennung irgend
welches Wort enthalten.
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Wie stark iibrigens Staphylus allerdings schon einige Monate vor seiner
Konversion katholischen Gedankengingen zuneigte, beweist seine Schrift
»Synodus sanctorum patrum antiquorum contra nova dogmata Andreae
Osiandris”, die zwar erst 1553 in Niirnberg gedruckt aber bereits einige
Zeit frither von ihm abgeschlossen war. In diesem von seinem Schwager
Biirgermeister Brandes angeregten und dem Rat von Danzig unter dem 6.
Mairz 1552 gewidmeten Biichlein wirft Staphylus seinem Widersacher Osi=
ander allerlei manichéische und nestorianische Ketzereien vor. Er sagt dabei:
»Uber die Gerechtigkeit Gottes miisse man aus Gottes Wort urteilen, Das
Wort Gottes werde nun in der Kirche teils geschrieben, teils ungeschrieben
aufbewahrt. Das geschriebene Wort Gottes sei die heilige Schrift selbst,
das ungeschriebene aber die wahre und lebendige Auslegung des geschrie=
benen Wortes, wie die Apostel sie iiberliefert oder die Kirche sie empfangen
und bis auf unsere Zeiten in alle Gegenden der Welt verbreitet habe.”
Dann werden gegen Osianders Rechtfertigungslehre eine Fiille von Zitaten
aus Clemens Alexandrinus, Irenaeus, Athanasius, Philostratus, Basilius,
Augustinus, Cyrill, Beda venerabilis, Johannes Damascenus, Chrysostomus,
Bernhard, Anselm, Petrus Lombardus und den Konzilien von Ephesus,
Chalcedon, Orange, Vienne und Trient zusammengestellt.

Daf diese Schrift von Staphylus besonders bei dem bekannten katholischen
Theologen Bischof von Ermland Hosius Wohlgefallen erregte, ist ver=
standlich.

Der Ubertritt des fritheren lutherischen Professors machte allgemeines
Aufsehen, Hosius schrieb einmal emport iiber einen scharfen polemischen
Artikel gegen Staphylus, der ,den frommen und hochgelehrten Mann
einen Mameluken schelte”. Und noch 1561 betitelte der Pfarrer Jakob
Andreae in Goppingen ein Biichlein ,Clare und helle Antwort auf den
ungegriindeten ldsterlichen Gegenbericht Jude Ischarioth, so sich Fridericum
Staphylum nennt”. Umgekehrt hob der katholische Lobredner des Staphy=
lus Lyresius hervor, die Uneinigkeit der Lutherischen in der Lehre habe
Staphylus abgestoflen, und er habe in seinen Studien erkannt, daff die
heiligen Viter fiir den katholischen Glauben zeugten.

Auch Staphylus selber hat noch in spiteren Jahren mit bisweilen schroffen
Ausfithrungen seinen Ubertritt verteidigt. So schrieb er zum Beispiel 1560:
~Abstinui equidem magnopere et abhorrui ab omni Lutheranicorum sacro=
rum invitatione nec unquam passus sum, ullas obtrudi mihi, quantumvis
magnifice offerentur, functiones ecclesiasticas, reatus praestare me
laboriosam laicae vitae conditionem subire, quam ut splendidus aut clarus
sustinerem periculosum aliquod onus ecclesiastici muneris.” Gegen die an
sich wirklich berechtigten Vorwiirfe Melanchthons betonte er: ,Numquid
ego in verba vestra aut dogmata unquam juravi? Num sclavus vester aut
mancipium unquam fui, ut esset nefas recusare quod nollem, migrare quo
vellem? An hanc ob causam tibi sum transfuga, quia catholicam ecclesiam
sim amplexus, synagogam detestatus verstram?”
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Verstindlicherweise strebte Staphylus nun, von Breslau fortzukommen.
Zwar hatte er sich hier unter anderem an den Luthergegner Johann Coch=
laeus angeschlossen, der ,Kapitelsrichter und Schliisselbewahrer” des Doms
war, aber schon 1552 starb. Ja, ein Exemplar seines ,Synodus” schickte
Staphylus sogar mit einer Widmung an Ambrosius Moiban, wie er ande-=
rerseits von dem Breslauer Bischof Balthasar von Promnitz geférdert wurde.
Auch verschaffte, wie Tschackert in der Allgemeinen Deutschen Biographie
angibt, ein Bekenntnis, das Staphylus bei seinem Ubertritt im Breslauer
Dom ablegte, ihm , véllige kirchliche Rehabilitation”. Doch beschwerte er sich
auch in einem Dankbrief an Hosius, der ihm zehn Taler Gratifikation fiir
seinen ,Synodus” iiberwiesen hatte, iiber ,Nachstellungen, Schlingen und
Hindernisse von den Verschworenen der Sekten.” Da sich auferdem die
Erlangung eines Stipendiums durch das Domkapitel verzogerte, nahm
Staphylus die Aufforderung des Bischofs Balthasar, auch bei geringerem
Gehalt als dessen Rat nach Neifle zu iibersiedeln und ,aus der ketzerisch
infizierten Stadt Breslau zu scheiden”, an. In Neife hat nun sicherlich
Staphylus mit seiner Frau bis zu seiner Ubersiedlung nach Ingolstadt 1560
seinen eigentlichen Wohnsitz gehabt, wenn er auch auf Reisen und Kon=
ferenzen mehrmals lingere Zeit abwesend gewesen ist. Freilich litt er stark
unter den damals in der schlesischen Bischofsstadt herrschenden Neigungen
zum Luthertum,

Diese stiitzten sich auf die Personlichkeit des Bischofs Balthasar von Proms=
nitz, von dem Eberlein in seiner ,Schlesischen Kirchengeschichte” angibt,
er ,stand unter den Breslauer Bischéfen der evangelischen Bewegung selber
am néchsten, hatte er doch einst in Wittenberg zu Luthers Fiilen gesessen
und hatte néchste lutherische Verwandte”. So gelte auch weiter: ,In Neile
und im Bistumsland gab es fiir das Domkapitel AnlaB zur Klage iiber
lutherische Lehre, iiber Verbreitung von Schmihschriften gegen den Klerus,
itber das Verhalten des Bischofs, der dem lutherisch gesinnten Rat mehr
glaubte als dem Kapitel. . . Schon im Jahre 1548 klagt das Domkapitel, daB
die Haeretiker ganz Schlesien occupieren, und zwolf Jahre spater meldete
Hosius, Kardinal von Ermland, nach Rom, daf8 Schlesien kaum zehn katho=
lische Pfarrer besitze.” Damit stimmt auch iiberein, was Soffner aus dem
Bericht eines anderen Konvertiten, Bonaventura Thomas aus Neifle, an
Hosius wiedergibt: ,der Hof des Bischofs von Neifle sei vom Luthertum
ganz erfiillt, wenn auch der Bischof die katholischen Zeremonien beobachte
und Staphylus auf seine Kosten bei sich unterhalte. Doch forsche man nicht
geniigend bei den Hofbeamten und Biirgern von Neifle nach ihrem kathos=
lischen Glauben, und der damalige Pfarrer von Neife Weinrich sei ver=
heiratet und lutherisch gesonnen, weswegen iiber ihn im Domkapitel viel
Verhandlungen schwebten.”

Staphylus selbst schrieb an Hosius, daf ihm das Leben in Neifle wver=
bittert sei und er den Kardinal um eine Zufluchtstitte bitte. ,Er besitze
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ja noch dreitausend Taler viterlichen Erbes bei seinen Verwandten in
Preufien und wolle sich dafiir ein Landhiuschen kaufen.”

Indessen berichtete er wieder an Hosius unter dem 25. November 1555:
»Konig Ferdinand habe ihn nach Wien kommen lassen, unter seine Rite
aufgenommen und ihm ein bescheidenes Gehalt ausgesetzt, er bliebe aber
zur Unterstiitzung des Bischofs zunéchst in Neifle.”

Dieser hatte ndmlich im Januar Staphylus als seinen Rat zum Lektor an der
Neifer Schule bestellt. Diese Schule, eine Art Gymnasium, war frither
von etwa zweihundert Schiilern besucht aber, wie damals die meisten
katholischen Schulen Schlesiens, sehr herabgesunken. Nun schrieb Staphy=
lus fiir ihren Unterricht 1555 als Schulbuch ,S. Marcus Anachoretes scil.
Cato christianus, versus ex graeca lingua in latinam pro pueris pie instituen=
dis”. Staphylus betonte dabei bezeichnender Weise in der Widmung des
Biichleins an den Jesuiten Canisius, daf nach Marcus die Gerechtigkeit
vor Gott nicht blo nach Glauben sondern auch nach Hoffnung und Liebe
zu bemessen sowie die Mitwirkung des Menschen dabei mdglich sei. Heute
mache man freilich keinen Unterschied, ob ein Doctor oder ein Schuster die
heilige Schrift erklire, wihrend doch sonst das Urteil der Fachleute auch
bei jedem Handwerk in Geltung stiinde. Dagegen helfe nur die Autoritit
der Konzilien sowie gute Schulunterweisung, fiir die Staphylus den nun
folgenden lateinischen Text des Eremiten Marcus mit eigenen Sentenzen
versah, denn ,der verkehrte Glaube derer, die auBerhalb der Kirche stehen,
miisse von denen, die innerhalb der Kirche stehen, verbessert werden”.
Charakteristisch fiir diese beigefiigten Sentenzen ist etwa folgende: ,Certum
est, quod gratia quidem iis, qui in Christo baptizati sunt, donata est
mystice, sed efficax in nobis est juxta analogiam divinae legis et nostri
operis. Ex opere, sermone et mente pendet justificatio, ex fide et gratia et ex
poenitentia thesauri salutis multi proveniumt.”

Staphylus, der 1555 bis 1556 Schulrektor war, erreichte, daf der Bischof
aus der Neifler Anstalt eine ,Particulare, eine hohere Schule”, machen und
sie den Jesuiten iibergeben wollte. Der Bischof zahlte auch an Staphylus

Besoldung und schickte ihn nach Wien, um ein Jesuitenkollegium von
zehn Professoren fiir Neile zu gewinnen; dies millang zwar, aber Staphys=
lus wurde von den Jesuitenanstalten in Wien sehr eingenommen und schloff
mit Canisius enge Freundschaft.

Da die Neifler Schule indessen nicht vorwirts kommen wollte, legte Sta-
phylus Mitte Juli 1556 ihr Rektorat nieder, und auch der Plan des Bischofs,
durch ihn eine neue Erziehungsanstalt fiir Kleriker in Neifle zu begriinden,
lieB sich micht durchfiihren.

Dagegen ertffnete Staphylus mit dem Buchhindler Johann Kreutziger eine
katholische Druckerei in Neifle, bei der verschiedene Schulschriften und
katholische Arbeiten herausgegeben wunden.
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Im November 1555 ward er auch von Kénig Ferdinand als sein auf Vor=
schlag der Wiener Jesuiten dazu ernannter Rat beauftragt, bei dem trau=
rigen Stand der katholischen Kirche in Schlesien die konfessionellen Ver=
hiltnisse eingehender zu untersuchen.

Die Nachricht von solcher Titigkeit des fritheren evangelischen Konigs=
berger Theologen wurde natiirlich auch in Wittenberg bekannt, und es
ist sehr verstindlich, wenn die ,Annales Ingolstadienses” dariiber be=
richten: ,Dictu mirum, quam graviter doctores Saxonici et praesertim
Melanchthon, quicum vixerat amicissime, eam rem pertulerint.”

Bei dem ergebnislosen Religionsgesprich zu Worms im Jahre 1557, in
welchem besonders die Hartnickigkeit der Flacianer zu inneren Uneinig=
keiten der protestantischen Disputatoren und sogar zu héchst bedauer=
lichen Angriffen auf Melanchthon fiihrte, wurde von Kaiser Ferdinand
auch Staphylus als einer der katholischen Kollokutoren neben Canisius und
anderen bestimmt. Ausgestattet mit einem Geldgeschenk und einem Pferde
durch Kardinal Hosius reiste er also nach Worms, wo am 11. September
1557 das Colloquium begann. In der eigentlichen Disputation war Sta=
phylus hinter Canisius der letzte katholische Redner, wie Melanchthon
und Brenz die ersten evangelischen gewesen waren, und Soffner behauptet
sogar, daf8 Staphylus damals ,eine Hauptrolle gespielt habe”.

Seine Gedanken bei diesem Wormser Gesprich fafite nun Staphylus in
einigen grofieren, wenn auch wenig erfreulichen Schriften zusammen.

Da ist zuerst, schon wihrend des Kolloquiums selbst abgeschlossen, die
»Theologia M. Lutheri trimembris epitome, de topicis preadicamentis seu
theologicis principiis, de materia preasentium controversiarum theologi=
carum, de successione et concordia discipulorum Lutheri”, die in Neiffe 1558
erschien. Gewidmet ist die Schrift den Bischdfen von Breslau und Augs-
burg. Gegeniiber der Einigkeit der apostolisch=katholischen Kirche sucht
Staphylus die Uneinigkeit der Haeretiker mit ihren lutherischen Irrtiimern
herauszustellen. Neue Sektenfamilien seien unter Luthers Schiilern auf=
gewachsen. In sehr polemischer Schirfe werden nach Offenb. Joh. 16,13
als die drei unreinen Geister der Miinstersche Prediger Rottmann, ,Vater
der Anabaptisten”, Zwingli oder Karlstadt, ,Vater der Sakramentarier”,
und Melanchthon, ,Vater der Konfessionisten”, bezeichnet. Zuletzt gibt
Staphylus sogar eine ganze Ketzertafel, in der 34 verschiedene Sekten
als scholae Lutheri gebrandmarkt werden.

Die Gegenschrift von Melanchthon ist schon erwidhnt. Aber auch Muscu=
lus und Jakob Andreae verdffentlichten Erwiderungen, in denen beispiels=
weise Andreae ausfiihrte, Staphylus zeige die Grofe des Hasses und der
Wut des Satans gegen die wahre Kirche, und Ungelehrtheit sei in der
katholischen Kirche weit schlimmer und verbreiteter als im Protestantis=
mus.
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Nun vertffentlichte Staphylus 1558 eine ,Historia et apologia utriusque
partis, ocatholicae et confessonariae, de dissolutione colloquii nuper
Wormatii instituti ad omnes catholicae fidei protectores.” Voll Heftigkeit
gegen Melanchthon gibt in ihr Staphylus natiirlich den Protestanten die
Schuld am Abbruch des Colloquiums und behauptet sogar von ihnen,
sie liefen sich keine Miihe verdrieBen und scheuten sich keiner Liige,
wihrend die Katholiken ruhig weiter schliefen. Doch verlangte Staphylus
in solchem Zusammenhang auch von den katholischen Bischéfen die Kir=
chenzucht kriftiger zu handhaben, Mifbriuche des Klerus zu beheben, das
Kirchenvermogen unversehrt erhalten und die Haeresien entschlossener
zu bekdmpfen. Diese Aufforderung kehrt iibrigens dann in den Schriften
des Konvertiten immer aufs Neue wieder.

Melanchthon replizierte auf diese, 1562 auch ins Deutsche iibersetzte Schrift
von Staphylus erneut voll Erregung. Die Katholiken lobten die ,Historia
utriusque partis” freilich sehr, und der ungarische Erzbischof Nicolaus
Olanus von Gran wollte das Biichlein fiir seinen Sprengel neu drucken
lassen. Nachdem darauf folgend Staphylus zur Leichenfeier von Kaiser
Kar]l V. und den Beisetzungen der Koniginnen Maria von Ungarn und
Maria von England kleinere Gelegenheitsschriften iiber das Recht der Ge=
bete und Opfer fiir Verstorbene sowie die Pflicht zur Ehrfurcht vor der
Kirche und zum Gehorsam gegen den Kaiser verfafit hatte, lief er 1560
aufs Neue eine bedauerlich schroffe Streitschrift erscheinen: ,Defensio
pro trimembri Theologia M. Lutheri contra aedificatiores Babylonicae turris,
Melanchthon, Schwenckfeldianum, Longinum, Musculum, Schmidelinum®,
in Neife gedruckt. Sie ist dem Bischof Balthasar von Promnitz gewidmet,
verteidigt den eigenen Ubertritt von Staphylus, wendet sich gegen Be=
hauptungen des Flacius und betont in fast ermiidender Eintdnigkeit immer
wieder den Lieblingssatz des Verfassers, daf8 unter den Katholiken Einig-
keit und bei den Protestanten Uneinigkeit herrsche, so daf Tschackert in
seinem Artikel in der Realencyclopidie mit Recht betont, wie sich bei
Staphylus zwar in dem Aufzeigen dieser Uneinigkeit seiner Gegner aber
in keinerlei eigener religitser Quellkraft seine Polemik erschopfe.

Nach dem Wormser Gesprich wurde Staphylus, wieder auf Empfehlung
von Canisius, auch zum herzoglich bayerischen Rate ernannt, nahm als
solcher am Augsburger Reichstag teil und wurde bei dieser Gelegenheit
durch besondere papstliche Vermittlung zum Doktor der Theologie pro=
moviert.

Weil ihn dabei, wie schon gesagt als homo uxoratus, eine Universitit nicht
ernennen konnte, beauftragte auf Wunsch des Kaisers der Papst einige
besonders ausgewihlte Prilaten, den Erzbischof von Salzburg, die Bischife
von Worms, Meersburg (Konstanz) und Lausanne und den Praepositus
Wratislawiensis Albert Piccolomini, ihn, si votis eorum juratis et rigoroso
procedente examine ad dictum Theologiae et juris canaonici gradum re=
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cipiendum idoneus et sufficiens repertus fuerit, feierlich zu doktorieren,
wofiir der Papst selber dem Salzburger Erzbischof Michael den rubrum
pileum, den roten Doktorhut, zusandte, alles Mafnahmen, aus denen er=
sichtlich ist, welchen Wert die katholische Kirche auf das Herausstellen
dieses gelehrten und vielgenannten Konvertiten legte.

Kaiser Ferdinand berief den neuen Doktor nun &fters nach Wien und Prag,
um seinen dem Protestantismus zuneigenden Sohn Maximilian beim
katholischen Glauben festzuhalten, wie dies auch schon Kardinal Hosius
versuchte.

Wichtiger war noch, daf ihm auch die Besserung der damals ungiinstigen
katholisch=kirchlichen Verhiltnisse in Bayern iibertragen wurde und da8,
wie D. Simon in seiner ,Bayerischen Kirchengeschichte” erwihnt,
Staphylus dabei neben den gleich ihm frither evangelischen Minnern,
dem Franziskaner Johannes Nas aus Eltmann und den Briidern Martin und
Johann Eisengrein besonders ,in alle gefdhrdeten Gebiete als Prediger”
entsandt wurde.

SchlieRlich ernannte Herzog Albrecht V. von Bayern Staphylus im April
1560 zum Superintendens, das ist zum Kurator der damals sehr herunter=
gekommenen Universitdt Ingolstadt, und Staphylus wurde trotz starker
Bedenken der dortigen theologischen Fakultit auf Wunsch des Herzogs und,
quod ab ipso summo Pontifice Theologiae Doctor, splendido accepto
diplomate, esset renuntiatus, als Inspector scholae feierlich mit sechzig
Pferden in Ingolstadt eingeholt.

Er betrieb nun eine im katholischen Geist gehaltene Reorganisation der
Universitit, an der er selber iiber Geschichte, Humaniora und Theologie
einen Lehrauftrag hatte, wenn auch die durch seine MaBnahmen in ihren
Privilegien verletzte Hochschule wenig einverstanden war. Er brachte auch
seine Frau und seine Kinder nach Ingolstadt mit und bewies in seinen viel=
filtigen Obliegenheiten eine so grofe Aktivitdt, daf man spiter, wie Medi=
cus in seiner ,Geschichte der evangelischen Kirche in Bayern” feststellte,
~dem Mameluken Staphylus mit seinen Staphylisten und Doegiten die Be=
dringnis der Protestanten in Bayern zuschrieb”, daf die Katholiken aber
von ihm sprachen als dem ,magnifico et omni virtutum genere ornatissimo
viro D. Friderico Staphylo, Theologiae Doctore, Caes. Maj. et Bojorum
Principis consiliario, nostrique gymnasii Superintendente vigilantissimo”.
Von Ingolstadt aus beteiligte sich Staphylus auch an einer vom Kaiser
angeordneten katholischen Visitation der Kloster und arbeitete an der
Deliberatio de instauranda religione in archiducatu Austriae und an einem
~Ratschlag” an Pius IV. mit, in welchem bei dem geplanten Konzil Laien=
kelch und Priesterehe als Zugestindnisse empfohlen und dabei auf die
Heranbildung eines besseren katholischen Klerus Wert gelegt wurden.
Man konne sogar einzelne deutsche Teile bei der Messe zulassen und solle
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eine kurze Darstellung der katholischen Lehre in deutscher Sprache heraus=
geben, freilich auch in Wien die ,sektiererischen Professoren” aus ihren
Amtern entfernen. Bezeichnend ist dabei der in Schelhorns ,Amoenitates
historiae ecclaesiasticae et literariae” Band I von 1737 wiedergegebene Ab-=
schluff dieser Consultatio de instauranda in terris Austriacis religione
Romanocatholica ad Augustiss, Imp. Ferdinandum I. des Staphylus: ,,Doc=
trina igitur Catholicae fidei ut ante omnia instauretur atque firmioribus
stabiliatur fulcris (d. i. Stiitzen), vel unice studendum erit principio: postea
vero doctrinae fundamentis constanter solideque jactis poterit tum demum
agi de recuperandis Ecclesiae opibus.” In der Ingolstadter Zeit wurde dem
allerdings auch mit vielem Dienst und weiten amtlichen Reisen in An=
spruch genommenen Manne manche Auszeichnung zuteil. Der Kaiser erhob
ihn und seine Nachkommen unter dem 15. Juli 1562 in den Adelstand und
wollte ihn sogar als seinen Abgesandten auf das Tridentiner Konzil
schicken. Dies lehnte Staphylus allerdings wegen Krinklichkeit ab, be=
tonte in seiner Antwort auch, da8 er seit seinem Weggang aus Preuflen
etwa zweitausend Taler eigenes Vermogen verloren und kein einziger
Pralat ihm so viel geschenkt habe, daff er auch nur ein Jahr sein Haus=
wesen unterhalten konne. Der Kaiser moge ihn entweder dem Herzog
von Bayern empfehlen oder ihm selbst Geld bewilligen, damit er sich ein
eigenes Haus oder ein kleines Landgut kaufen konne. Der bayerische Herzog
gab dann das innerhalb der Stadtmauern von Ingolstadt gelegene Hahn=
hofvorwerk 1563 an Staphylus zum Besitz, und der Papst billigte ihm schon
vorher ein Gnadengeschenk von hundert Goldgulden zu.

Seine scharfen antiprotestantischen Streitschriften setzte Staphylus auch
von Ingolstadt aus fort. Im Jahre 1561 schrieb er den schon erwihnten
»Christlichen Gegenbericht an den gottseligen Layen vom rechten, wahren
Verstande des gottlichen Wortes und von Verdolmetschung der deutschen
Bibel”. Der fiir den Verfasser charakteristische SchluBsatz des ersten
Teils dieser Abhandlung lautet dabei: ,Es wire wohl hochnétig, daf
man einmal eine gute starke Reformation fiir die Hand nehme, das un=
ehrbare Leben etlicher in der Klerisei zu repurgieren nach Art der altenCano=
nen, damit die drgerlichen, bésen Exempel, durch welche das gemeine Volk
zum Haf und schddlicher Verachtung des priesterlichen Standes und Un=
gehorsam der christlichen Kirchen gewaltig verursachet wird, abgestellt
wiirden.” In der darauf ergangenen Gegenschrift von Jakob Andreae steht
iibrigens der etwas ergotzliche Passus: ,Auf dem Augsburger Reichstag
hitten viel ehrliche Leute den abtriinnigen Buben Staphylus sehen wollen.
Sie sollten Acht haben, wo ihnen einer auf der Gassen begegnet, der
ein Samtbarett, braunen Bart, schwarzen Mantel triige und die Augen
niederschliige, daf wire gewifSlich Staphylus.”

Staphylus replizierte von sich aus mit dem ,Vortrab zur Rettung des
Buches vom rechten, wahren Verstand des gottlichen Wortes” aus dem
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Jahre 1561 und im folgenden Jahre 1562 mit dem 4Nachdruck zur Ver=
fechtung des Buches vom rechten wahren Verstand des gottlichen Wortes”.
Wahrscheinlich stammt auch, wenigstens nach Soffners Ansicht, die an sich
anonyme Schrift ,De corruptis moribus utriusque partis, Catholicorum
videlicet et haereticomum dialogus lectu jucundus et valde utilis” von
Staphylus und kann mindestens in seinem Geiste geschrieben sein. Es
handelt sich um einen Dialog zwischen einem katholischen Pfarrer Felix
und einem protestantischen, frither katholischen Prediger Sylvester, die
in Krakau Mitschiiler waren und sich iiber mannigfache kirchliche Mifl=
briuche unterhalten. Am Ende sagt Sylvester zu Felix, er meine, ,,daf}, wenn
sie die GewiSheit der christlichen Lehren nach den Sitten des Volkes oder
des Klerus bemessen wollten, sie jederzeit iiber die Bestindigkeit ihres
Glaubens in Zweifel sein miiten. Darum wollten sich beide nicht etwa
iiber die Autoritit des christlichen Glaubens beklagen, sondern nur iiber
die Uneinigkeit und die schimpflichen Sitten”.

Noch bemerkenswerter als diese in ihrer Herkunft von Staphylus immerhin
zweifelhaften Sitze des ,Dialogus” ist der in seinem Biichlein ,Nachdruck
zu Verfechtung des Buches vom rechten wahren Verstand des gottlichen
Wortes” enthaltene SchluBabschnitt des ersten Teils, der nach der Aus=
gabe von 1562 wortlich lautet: ,Dies sollen billig alle Kénige, Fiirsten und
Herren ernstlich zu Herzen fithren und ihre Predikanten ohne alle Wider=
rede dahin halten, damit sie sich verwilligen, den Verstand des gottlichen
Wortes (welchen die Apostel selbst gepredigt und ihren Nachkmmlingen
rein und recht und unverfilscht iiberreicht haben) anzunehmen und alle
Sachen und Streite dadurch zu entscheiden. Und wo solches nicht geschieht,
so will ich ihnen das fiir gewif8 zugesagt haben, daR sie in Ewigkeit nicht
allein in der ganzen Christenheit, sondern auch, das viel weniger ist, in
ihren eignen Lindern, Stidten und Flecken weder Ruh noch Einigkeit auf=
richten werden méogen.”

Als nachgelassene Schrift von Staphylus erschien noch ,Vom letzten und
groflen Abfall, so vor der Zukunft des Antichristi geschehen soll”, 1565
durch den Amanuensis des Verstorbenen Daniel Prakel aus Mihren heraus=
gegeben. Staphylus versucht hier nachzuweisen, daf das Luthertum vom
Papsttum und nicht etwa das Papsttum vom Luthertum abgefallen sei. Die
Uberschriften der Hauptteile lauten: ,Des heiligen rémischen Reichs und
katholischen Glaubens Grund, Auf= und Abnehmen” und , daf das Luther=
tum der groBe Abfall und des Antichrists Vortrab sei”. Wieder wird iiber
das Gewirre der vielen Privatmeinungen der Protestanten gescholten und
die Lutherverehrung bespottelt, ,welche nicht miide werde, Luther als den
dritten Elias zu preisen”. Aber auch hier werden Anklagen iiber das un=
christliche Leben der Prilaten und Domherren erhoben. Es heift da: ,Sie
sehen augenscheinlich, da Gott schon die Axt an den Baum gelegt hat und
sie durch Ketzer an Ehre und Gut angreifen lasse. Aber dies helfe bei den
verstockten Leuten nicht im gerningsten, sondern sie fahren fort, ihr altes
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Klagelied zu singen, und leben etliche nicht anders, als wire nach diesem
zeitlichen kein ewiges Leben zu erwarten”. Ubrigens wurde auch diese
Schrift, wie schon der ,Christliche Gegenbericht” des Staphylus durch
Surius ins Lateinische iibersetzt und 1569 neu herausgegeben.

Staphylus selbst war freilich schon im Sommer 1563 bei einer Konferenz
in Innsbruck schwer erkrankt und, kaum genesen, iiber Miinchen mitten
im Winter am 13. Januar 1564 nach Ingolstadt zuriickgekehrt.

Er erwartete selbst seinen Tod, empfing die letzte Olung und starb am
5. Mirz 1564, nachdem er noch auf dem Krankenbett an Daniel Prakel
Teile ,Vom letzten und grofen Abfall” diktiert hatte, sein Ausklangswerk,
itber das die Ingolstidter Annalen das begeisterte Urteil fillen: ,Libellus
sane ille, piis omnibus inter omnia scipta Staphyli maxime in delitiis
habendus, quod quaedam quasi extremi judicii tuba videatur, qua torpentes
excitantur et nutentes confirmantur®,

Wie weit freilich die Angabe von Nikolaus Pol in seinen ,Jahrbiichern der
Stadt Breslau” (herausgegeben von Biisching III, 1819, Seite 150) zu Recht
besteht, der von Staphylus schreibt: ,Anno 1564 geriet er in groe Schwer=
mut, daf man in etlichen Tagen kein Wort von ihm bringen konnte, und
starb den 5. Martii”, bleibe dahingestellt. Pol hat iibrigens auch das Ge=
burtsjahr von Staphylus filschlich auf 1514 statt 1512 angesetzt.

Die Beisetzung des Gestorbenen am Altar der Franziskanerkirche zu Ingol=
stadt erfolgte unter vielen rithmenden Leichenreden. Es sprachen die Ingol=
stidter Professoren Martin Eisengrein, Albert Wimpinensis, Rudolph
Klencken und Georg Theander, welch letzterer auch die Widersacher von
Staphylus bei dieser feierlichen Gelegenheit etwas zu schméhen nicht un=
terlieB. Anna Staphylus verschied, wie angegeben, sehr bald nach ihrem
Gatten. .

Drei Sohne iiberlebten ihre Eltern. Einer von ihnen, Friedrich Staphylus ju=
nior, geboren 1553, trat zeitig in den Klerikalstand zu Eichstadt, studierte
von 1570 an in Ingolstadt und Bologna Jurisprudenz, wurde schon mit 27
Jahren bayerischer Rat und Doktor juris, hatte spéter ein Kanonikat am
Breslauer Dom inne und wirkte als Offizial beim Konsistorium in Eichstadt.
Sein Bruder Johannes starb bereits als Kandidat der Jurisprudenz in Siena,
und der dritte iiberlebende Sohn des Ingolstidter Superintendenten und
Professors wirkte spater als Schultheiff in Eichstddt und hatte selbst acht
Kinder. £

Das Urteil iiber Staphylus ist natiirlich bei katholischen und protestanti=
schen Darstellern sehr verschieden. Hosius schitzt ihn als sehr geeignet,
die wunden Punkte des Protestantismus zu treffen”. Der Kardinal Karl
Borromeo hatte ihn dem Papste besonders empfohlen, und der Biograph von
Martin Eisengrein, Luzian Pfleger, erzihlt von Eisengrein: ,Mit Staphylus

Sl



selbst war er durch inniges Freundschaftsverhiltnis verbunden . .. Er hielt
ihm die erste Leichenrede vor versammelter Universitit, und aus jedem
Satze spricht der personliche Schmerz iiber den Verlust des ihm teuren
Mannes, mit dem er gleiche Lebensschicksale und gleiche Gesinnungen
teilte”.

Die Protestanten sind in ihren Streitschriften mit dem Konvertiten und
fritheren Melanchthonschiiler nicht immer gelinde verfahren. Tschackert gibt
in der ,Allgemeinen Deutschen Biographie” beispielsweise an, daf sich in
den ,Unschuldigen Nachrichten” vom Jahre 1716 ein Bild von Staphylus
finde, einem ilteren Manne mit weichem Gesichtsausdruck und vollem Bart
im Ornat eines katholischen Geistlichen mit Barett. Darunter stiinde die
Unterschrift:

»Staphyl war erst ein luthrisch Mann,
Danach nahm er das Papsttum an,
Verleugnet Christum und sein Wort,
Kam an Ischariothes Ort,

Tat’s Christentum schindlich verliigen,
Ist sein Staffel in die Holl gestiegen.”

Auch neuzeitliche Theologen lehnen den Ingolstiddter Professor meistens ab.
So rechnet schon der Biograph Melanchthons Carl Schmidt 1861 Staphylus
zu den ,unbestindigen, ehrgeizigen Geistern, die zuerst die Reforma=
tion annahmen, sich in subjektiven Meinungen und Streitigkeiten gefielen,
aber, von den Protestanten zuriickgestofen, aus Groll zum rémischen Ka=
tholizismus zuriickkehrten”.

In der dritten Auflage der Realencyclopidie urteilt Tschackert von dem
letzten nachgelassenen Werke des Ingolstddters: , Auch hier werden alle
drohenden Zeitgefahren mit dem religitsen Rif der Christenheit in Ver=
bindung gebracht. Auch hier fehlt jedes tiefere Verstindnis der michtigen
originalen Impulse der Reformation, aber auch hier wiederholt sich die
schwere Anklage iiber die epikurische Sicherheit der Prilaten und Reli=
giosen.”

Fraglos hat auch Staphylus nicht selten den Wittenberger Reformatoren
schweres Unrecht getan. Die Ketzertafeln in seiner ,Theologia Lutheri
trimembris” sind gehdssig und schlimm und sind mehrfach von ihm wie=
derholt worden. Gegen Melanchthon, dem Staphylus aus seiner Wittens=
berger Zeit zu Dank verpflichtet war, hat er sich spiter recht unfreundlich
geduflert. So sagt er in seinem ,Christlichen Gegenbericht” sogar von dem
praeceptor Germaniae, dal ,er ein unbestindiger, falscher Mann sei und
die Augsburger Konfession zum ersten geschrieben, danach aber fast alle
Artikel von einer Zeit zur andern oftmals verkehrt und veridndert habe”.
Immerhin kann nicht behauptet werden, daf Staphylus aus selbstsiichtigen
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Motiven seinen Konfessionswechsel vollzogen hitte. Bei aller theologischen
Streitsucht seiner jiingeren und auch dlteren Jahre, auch bei aller seiner
fraglos vorhandenen Neigung zum Intrigieren, von der er gegeniiber Gna=
pheus und Osiander in Kénigsberg nicht freizusprechen ist, beherrscht ihn
ein eigentiimliches und aufrichtiges Anlehnungsbediirfnis an die Autoritdt
der alten Viter und an die von ihm als heilsnotwendig empfundenen katho=
lische Tradition. Luthers innerstes Glaubenserlebnis war fiir Staphylus
ganz wesensfremd, und auch fiir die bei aller Vorsicht des Ausdrucks fest=
gehaltenen Uberzeugungen der Augsburger Konfession fehlte ihm jede Ein=
fiithlung. Er war kirchengeschichtlich gelehrt, aber exegetisch befangen, ein
sehr unterrichteter und verwaltlich wie polemisch erstaunlich titiger, aber
kein tiefer Geist. Weil er seine einstigen Glaubensverwandten durch viele
Schroffheiten reizte, wurde er von ihrer Heftigkeit auch nicht objektiv be=
urteilt. Ehrlich und anerkennenswert ist sein Widerspruch gegen die kirch=
lichen MiBstinde auch im katholischen Klerus, und gerade weil Staphylus
von dem Wohlwollen und der Unterstiitzung fithrender Prilaten auch in
seinem pekunidren Leben abhingig war, gehorte zu solchem Reformations=
eifer des Mannes Mut.

Vielleicht hat Hoffmann=Aleith den Konigsberger Professor in ihrem Buch
iiber Anna Melanchthon richtig skizziert. Da blickt Melanchthons Tochter
den damals noch evangelischen fritheren Schiiler ihres Vaters an: ,Sie
spiirte Eigenes, Unausgesprochenes. Ihr fiel der merkwiirdige Widerspruch
auf zwischen den asketischen strengen Augen und den weichen fast weibisch
vollen und stark getonten Lippen. Dieser Mann konnte durch unvermutetes
Handeln iiberraschen. Er machte den Eindruck eines Menschen, der sich nach
langer Unentschlossenheit fiir einen abseits liegenden Weg entscheidet und
ihn halsstarnig bis ans Ende geht, auch dann, wenn er selber erkannte, dafl
er eine falsche Richtung einschlug. Tonlos, als fiirchte er sich, ein sorgsam
verborgenes Geheimnis der Sommerluft anzuvertrauen, fliisterte er: Ich
liebe und verehre unsre evangelischen Lehrer, — aber die katholische Kirche
macht es ihren Getreuen leichter”.

Dem spiteren Polemiker Staphylus ist sein in Simons Bayerischer Kirchen=
geschichte wiedergegebenes Wort charakteristisch: ,Die melanchthonischen
Weichlinge herrschen unverborgens in Meiffen, im gréferen Teile Fran=
kens und in Niirnberg”.

Und der alte Superintendens und Professor von Ingolstadt hitte gewifl
begeistert die Frage bejaht, die am Ende des Tridentiner Konzils ein Igna=
tiusschiiler an die versammelten Prilaten richtete: ,Erlauchte Herren, ehr=
wiirdige Viter, stimmt ihr dazu, daR diese heilige Scumenische Synode ge=
schlossen und die Bestitigung aller Beschliisse von dem romischen Pontifex
erbeten wenden?”

Staphylus ist ja kein Schlesier gewesen, aber die konfessionelle Lage Schle=
siens um die Mitte des sechzehnten Jahrhunderts hat sein Leben stark be=
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einfluft. Und wenn Theodor Heuf eins seiner feinsinnigen Biicher ,Schat=
tenbeschwiorung, Randfiguren der Geschichte” nennt, so stellt Staphylus
sicherlich eine solche Randfigur der schlesischen Kirchengeschichte dar, deren
Schattenbeschworung nicht ohne Interesse zu sein brauchte. Dag er so viel
von sich selbst in seinen Biichern redet, beweist, daf er mit dem religitsen
Bruch seines Lebens nie fertig geworden ist. Er war kein ausgekliigeltes
Buch, sondern ein Mensch mit seinem Widerspruch. Ihm blieb trotz aller
seiner Arbeitsamkeit und der vielen Anerkennung bei seinen Gesinnungs=
freunden ein ,Erdenrest zu tragen peinlich”. Eine charakteristische Gestalt
seiner Zeit, kein Fiihrer in kirchliches oder theologisches Neuland ist Sta=
phylus gewesen, und bei seiner reichen Kenntnis der patristischen Literatur
hat er ein Wort des grofiten aller Kirchenviter leider nicht geniigend be=
achtet, den bekannten Satz Augustins: ,In necessariis unitas, in variis
libertas,in omnibus autom caritas.” s

Lic. Konrad Miiller.
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